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Resumo

Na presente dissertacdo de mestrado, sera abordada a participacdo dos conjuges em
sociedades, mais concretamente nas sociedades por quotas e as questdes gque este tema
levanta, nomeadamente quanto a definicdo da posi¢do juridica do cdnjuge que nao
interveio no ato de constituicdo da sociedade, ou no ato pelo qual a participagdo social

adveio para o patriménio conjugal.

Sera analisada num primeiro momento o artigo 8.° do Cddigo das Sociedades
Comerciais, e sua aplicacdo pratica que tem vindo a ser intensamente discutida pela
doutrina e jurisprudéncia, e gerado muita incerteza e inseguranca. De seguida procuramos
dar resposta a situacdo do cdnjuge ndo subscritor e a sua relacdo com a sociedade, tanto na

pendéncia e como na dissolucdo do matrimonio.

Para além disso, nos ordenamentos juridicos internacionais, esta questdo também
originado debates doutrinais, razdo pela qual serd também analisada neste

ambito.



Abstract

In this master's thesis, the participation of spouses in companies will be addressed,
more specifically in private limited companies and the questions that this topic raises,
namely regarding the definition of the legal position of the spouse who did not intervene in
the act of incorporation of the company, or in the act by which social participation came to

the conjugal patrimony.

Firstly, article 8 of the Commercial Companies Code will be analyzed, as well as its
practical application, which has been intensively discussed by doctrine and jurisprudence,
and has generated a lot of uncertainty and insecurity. We then try to respond to the
situation of the non-subscriber spouse and their relationship with society, both in the

pending and dissolution of the marriage.

Furthermore, in international legal systems, this issue has also given rise to

doctrinal debates, which is why it will also be analyzed in this scope.
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Introducgéo

Realizada no ambito do Mestrado em Ciéncias Juridico Empresariais na
Universidade Lusiada do Porto, esta dissertagdo de mestrado versa sobre a participacao dos

conjuges em sociedades por quotas e a posi¢do do cdnjuge meeiro.

O interesse pelo tema em causa surgiu fruto de uma série de questdes que foram
surgindo ao longo do meu percurso académico. As divergéncias que a doutrina e
jurisprudéncia apresentam sobre este tema, levaram-me a questionar e a pesquisar sobre o

assunto, no sentido de encontrar algumas respostas.

A tematica da dissertacdo exige, desde logo, que se estabeleca uma
compatibilizacdo de duas areas do Direito: o Direito das Sociedades e o Direito da Familia.
O casamento como relacdo juridica, interfere com as realidades internas e externas, onde
cada conjuge intervém. E desta forma, que ha uma ligagdo com o Direito Societario, que
ndo esta protegido desta atuagdo dos conjuges.

Para melhor compreensdo desta investigacdo, serdo brevemente analisados um

conjunto de conceitos importantes, a saber: a sociedade, o sécio e a participacdo social.

Também regime matrimonial escolhido pelos conjuges, é tido como fator
determinante para reger o patriménio do futuro casal e sera analisado com referéncia as

normas do Caodigo Civil.

Debrucar-nos-emos também sobre artigo 1714.° CC, que prevé o principio da
imutabilidade que impossibilita a alteracdo das convengdes antenupciais e dos regimes de
bens do casamento legalmente fixados, posteriormente a celebracdo do casamento e proibe

0s contratos de sociedade entre conjuges.

Face a esta proibicdo, o legislador sentiu necessidade de colocar um fim a davidas
doutrinais que se levantavam, em matéria de participacdes sociais objeto da comunh&o
conjugal, nomeadamente, a questdo da admissibilidade ou ndo de sociedades por quotas

entre conjuges.

Para o efeito no artigo 8.° do Codigo das Sociedades Comerciais disciplinou as
relacfes conjugais em matéria societdria, mais concretamente no &mbito das sociedades

por quotas.



A escolha deste tipo societario, prende-se com o facto de possuirem caracteristicas
tanto das sociedades de capitais, como de sociedades de pessoas, e, portanto, tornam-se
mais dificeis de caracterizar. S0 também sociedades com uma maior expressdo’ em
Portugal e por isso apresentam uma maior relevancia pratica, onde o problema em questao

se coloca com maior pertinéncia.

O problema da participacdo dos conjuges, em sociedades por quotas, s6 se coloca
quando por forca do regime matrimonial escolhido pelos nubentes, a participacéo social
pertenca a ambos os conjuges. A titularidade da quota comum, faz crescer a divida sobre a
qual membro do casal cabera a legitimidade para administrar a quota e exercer os direitos

sociais e, portanto, qual sera considerado sécio.

Nos termos do n° 2 do art. 8.° do CSC, quando uma participacao social for, por
forca do regime matrimonial de bens, comum aos dois conjuges, sera considerado como
socio, nas relacdes com a sociedade, aquele que tenha celebrado o contrato de sociedade
ou, no caso de aquisicdo posterior ao contrato, aquele por quem a participacdo tenha
vindo ao casal. A este propdsito colocam-se varias questdes, nomeadamente a de saber
qual a posic¢éo juridica do conjuge meeiro e a quem cabe a administracdo da quota.

Face as davidas e incertezas, que a doutrina e a jurisprudéncia tém levantado sobre
a interpretacdo e aplicacdo deste preceito legal e a consequente ambiguidade juridica dai
resultante, o foco central da nossa investigacdo passara pela analise da situacdo juridica em
que se encontra o cdnjuge meeiro, ou seja, 0 cOnjuge que ndo participou no ato de

aquisicdo da participacao social.

A questdo da administracdo da quota e da qualidade de socio sera também analisada
apos dissolucdo do vinculo conjugal, onde também se fazem sentir insegurancas e

incertezas doutrinais.

1 As sociedades por quotas sdo para Coutinho de Abreu a espinha dorsal da economia portuguesa
(Abreu. 2009, pag 71).



E sendo varias as posi¢des que a doutrina e jurisprudéncia portuguesa tém assumido
acerca da interpretagdo do citado inciso, e, portanto, da posicdo do cOnjuge nao

considerado sdcio, também elas serdo objeto da nossa analise.

Sob este conspecto os ordenamentos juridicos, francés, italiano e alemao
apresentam muitas semelhancas com nosso ordenamento juridico, razéo pela qual também

sobre eles iremos refletir.

Apresentaremos por fim a nossa perspetiva, quanto aquelas que serdo as solucées
que melhor véo de encontro aos direitos dos cdnjuges e que, portanto melhor acomodam o
artigo 36.° n° 3 CRP? segundo o qual os conjuges tém iguais direitos e deveres quanto a

capacidade civil e politica e a manutenc¢do e educacao dos filhos.

2 Constituicdo da Republica Portuguesa de 1976 consagrou o artigo 36.° n°3.
3



1. Sociedade por quotas

O estudo desta dissertacdo é o da participagdo dos conjuges em sociedades, mais
concretamente a andlise do artigo 8.° do cddigo das sociedades comerciais no ambito das

sociedades por quotas e qual a posi¢do do conjuge meeiro.

A escolha da sociedade por quotas recaiu no facto de ser o tipo societario mais
escolhido por parte dos empresarios portugueses para exercer a sua atividade, ganhando,

desta forma, maior relevancia na aplicagdo pratica o seu estudo. (Lopes, 2016, pag 22)

Na verdade, as sociedades por quotas sdo o tipo societario mais popular em
Portugal, podendo-se mesmo afirmar, na citacdo de Coutinho de Abreu que elas sdo a

espinha dorsal da economia portuguesa (Abreu. 2009, pag 71),

A isto acresce o facto de ser o tipo societario que apresenta um regime juridico com
tracos caracteristicos de ambas as figuras, de sociedade de capitais e sociedade de pessoas

e, por isso, mais dificil de classificar.

Numa sociedade por quotas, o capital esta dividido em quotas e 0s s6cios sdo
solidariamente responsaveis por todas as entradas convencionadas no contrato social,
conforme o disposto no artigo 197.° n°1 CSC (Mendes, 2007, pag 13 e 14).

Os socios apenas sdo obrigados a outras prestacdes quando a lei ou o contrato,
autorizado por lei, assim o estabelecam (art. 197.° n°2 CSC). S6 o patriménio social
responde para com os credores pelas dividas da sociedade, salvo o disposto no art. 198.°
CSC.

Este normativo permite, sendo por isso licito, que se estipule que no contrato um ou
mais sécios, além de responderem para com a sociedade nos termos definidos no n°l do
art. 197.° do mesmo diploma legal, respondam também perante os credores sociais até
determinado montante, responsabilidade essa, que tanto pode ser solidaria com a

sociedade, como subsidiaria em relacéo a esta e a efetivar apenas na fase da liquidagéo.

A responsabilidade, regulada no nimero precedente, abrange apenas as obrigacdes
assumidas pela sociedade enguanto o sécio a ela pertencer e ndo se transmite por morte
deste, sem prejuizo da transmissdo das obrigacGes a que 0 sOcio estava anteriormente

vinculado (art 198.° n°2 CSC). E salvo disposi¢do contratual em contrario, o sécio que



pagar dividas sociais, nos termos deste artigo, tem direito de regresso contra a sociedade

pela totalidade do que houver pago, mas ndo com 0s outros socios.

O contrato de sociedade deve ser reduzido a escrito e as assinaturas dos seus
subscritores devem ser reconhecidas presencialmente, salvo se forma mais solene for
exigida para a transmissdo dos bens com que 0s socios entram para a sociedade, devendo

neste caso, 0 contrato revestir essa forma, art 7.2 n°1 CSC.

Quanto ao nimero minimo de partes num contrato de sociedade é de dois em
termos gerais, exceto quando a lei exija nUmero superior ou permita que a sociedade seja

constituida por uma sé pessoa, n°2 do citado art. 7.°.

Caracteristica particular de uma sociedade por quotas é o facto de esta se poder
constituir com apenas um s6cio Unico®, pessoa singular ou coletiva, que € o titular do
capital social, dando assim origem a uma sociedade unipessoal por quotas, nos termos do
artigo 270.°-A do CSC. Isto sem prejuizo de posteriormente, através de uma alteracdo

estatutéria, poder ser alargada a entrada de novos sdcios (Mendes, 2007, pag 16).

As sociedades por quotas caracterizam-se pela sua denominacdo, pela palavra
limitada ou abreviatura Lda. (art. 200.° do CSC).

Assim as sociedades por quotas sendo o tipo societario com uma maior expressao
em Portugal, é frequente, devido a sua natureza familiar, que do respetivo corpo social

facam parte socios casados entre si.

3 Uma pessoa singular pode ser socia de uma Unica sociedade unipessoal de quotas, mas uma
sociedade por quotas ndo pode ter como socio Unico uma sociedade unipessoal por quotas (art. 270.° C n°2
CSC).



2. Regimes matrimoniais

O art. 1577.° do CC define o casamento como um contrato pois este resulta de um

acordo entre duas declaracdes de vontades contrapostas.

O casamento é uma das principais fontes da relacdo juridica familiar na medida em
que estabelece uma ligacdo dos conjuges entre si (cfr. artigo 1576.° do CC). Esta ligagédo
estende-se também para outras diferentes areas, onde cada um dos cbnjuges inseridos
numa realidade propria, atuam por si. Aqui a realidade de interesse e objeto de estudo é a
do direito da familia e direito comercial (Silva, 2015, pag 7).

A ligacdo destas duas areas € importante quando o socio de uma sociedade for
casado, e esse casamento se encontrar subordinado a qualquer um dos regimes de bens, ja
que desta forma surge um patriménio comum conjugal, do qual fara parte a participacédo

social.

O Cddigo Civil de 1966 instituiu entre nés trés regimes no que concerne a
administragdo de bens em razdo do casamento. S&o eles: o regime da comunhdo de

adquiridos, o regime da comunhdo geral de bens e o regime da separacédo de bens.

O regime da comunhdo de adquiridos (Art. 1721.° e ss do CC) é o regime de bens
supletivo entre nos, no qual o patrimdnio é constituido, de uma maneira geral, por todos
0s bens adquiridos a titulo oneroso na constancia do matrimonio que nao sejam
excetuados pela lei, havendo uma presuncdo de comunicabilidade dos bens mdveis
(Coelho & Oliveira, 2008, pag 506 e ss).

No regime da comunhdo geral (Art. 1732.° e ss do CC), o patriménio comum €
constituido por todos os bens presentes e futuros dos conjuges que ndo sejam excetuados
pela lei (Coelho & Oliveira, 2008, pag 548).

No regime da separacdo de bens (Art. 1735.° e ss do CC) por via do qual os
nubentes optam por uma separagao absoluta e completa entre os bens dos conjuges...cada
um deles conserva o dominio e a fruicdo de todos os seus bens presentes e futuros, de que
pode dispor livremente (Coelho & Oliveira, 2008, pag 549 a 551).



Para além destes regimes plasmados na lei, o legislador deixa ainda margem aos
nubentes para estipularem um regime diferente, que va ao encontro dos seus interesses

individuais, através da celebracdo de convencao antenupcial (art. 1698.° e ss do CC)

A lei concedeu, assim, liberdade aos conjuges de expressarem a sua autonomia
privada no que concerne ao regime de bens que regulara seus interesses econdmico-

patrimoniais.

Contudo, se ndo houver qualquer convencao antenupcial adotada entre os nubentes,
ou se, havendo, ela for nula ou ineficaz, vigorara entre os conjuges, o regime de bens
supletivo, o da comunh&o de adquiridos, ou seja, este regime € aquele ao qual o Cédigo
Civil da preferéncia, isto €, é aquele que no siléncio das partes, é considerado o estatuto

favoravel na regéncia das relacdes patrimoniais do casamento.

Como nos diz Rita Lobo Xavier, em funcdo do regime de bens do casamento é
possivel que uma determinada participacdo social tenha de fazer parte do acervo de bens
comuns do casal, tal acontecerd nos regimes de comunhdo. A participacdo social fara
ainda parte do acervo de bens comuns do casal no caso de celebracdo de convencdo
antenupcial que disponha nesse sentido. Enquanto que no regime da separacdo de bens,
por existirem duas massas patrimoniais individuais e autbnomas, cada um dos nubentes é
dotado de plenos poderes de administracdo sobre os seus bens, conservando o dominio e
fruicdo de todos os seus bens presentes e futuros, podendo dispor deles livremente, nos
termos do art. 1735.° do CC (Xavier R. L. 1993, pag 4 e ss).



3. Sociedade, socio e Participacao Social

Para melhor compreensdo desta investigacdo, o direito comercial em geral e o
direito das sociedades comerciais em particular, apresentam um conjunto de conceitos
importantes, e objeto de estudo nesta dissertacdo. Sendo elas, o de sociedade, o de sécio e

de participagéo social.

3.1. Sociedade

O termo sociedade é usado na linguagem juridica para designar atos juridicos e
entidades. O artigo 980.° Cddigo Civil define contrato de sociedade como aquele em que
duas ou mais pessoas se obrigam a contribuir com bens ou servi¢os para o exercicio em
comum de certa atividade econdémica, que ndo seja de mera fruicdo, a fim de repartirem os

lucros resultantes dessa atividade (Abreu. 2009, pag 1 e seguintes).

O CSC ¢ o diploma regulador béasico das sociedades comerciais, nele aparece a

sociedade priméaria dominada como entidade (ente, sujeito, realidade subjetiva).
E legitimo falar da sociedade como ato juridico e de sociedade como entidade.

Entre estes dois conceitos ha uma ligacdo, o ato faz nascer a entidade, sendo que
esta ultima é disciplinada e firmado pelo ato. Contudo, por outro lado, hd um desapego da
entidade para com o ato constitutivo, uma vez que o funcionamento e organizacdo da
sociedade, ndo esta dependente do ato de constituicdo, a sociedade rege-se pela sua
legislacdo. A sociedade é desprendida do ato, que por si s6 atua e se relaciona com outros
sujeitos (Abreu. 2009, pag 4 e 5).

O art. 1.° n°2 do CSC diz que sociedades sdo aquelas que tenham por objeto a
pratica de atos de comércio e adotem o tipo de sociedade em nome coletivo, de sociedade
por quotas, de sociedade anonima, de sociedade em comandita simples ou de sociedade

em comandita por acoes.

O legislador neste preceito ndo nos deu uma definicdo de sociedade, apenas nos diz

guando é gue estamos perante uma sociedade comercial.



A eleicdo do tipo de sociedade pretendido é relevante devido ao principio da
tipicidade. Este consiste no facto de ndo se poder formar sociedades contrarias aquelas que
estdo estabelecidas por lei. Este principio tem como objetivos defender a seguranca

juridica da atividade comercial e os interesses dos sdcios que se encontram nas entidades.

A definigdo do art. 980.° CC que define o contrato de sociedade é o Unico que nos
define mais aproximadamente o conceito de sociedade. Retiram-se desta definicdo certas

noc¢oes: 0s sujeitos; a massa patrimonial; o objeto e o fim.

A massa patrimonial é exigida a qualquer sociedade, esse patriménio € constituido
pelas entradas de todos os socios, que é obrigado a entrar para a sociedade com bens.
Quando a sociedade nasce, ela jA é composta por esses bens e a medida que se vai
desenvolvendo, o patriménio social também se vai alterando (Abreu. 2009, pag 7).

O objeto da sociedade é a atividade econdmica que o s6cio, ou sdcios se propdem a
exercer através da sociedade. Esta atividade pode ser econdémica ou ndo econdémica. A
vertente econdmica diz respeito aos bens materiais e servicos que implique o
funcionamento da sociedade. A vertente ndo econdmica é a cultura, politica, religido
etc...Apesar destas atividades ndo pertencerem a vertente econdmica, sdo igualmente

objeto das sociedades (Abreu. 2009, pag 8).

O fim da sociedade é segundo o art. 980.° a obtencdo de lucros e a sua reparticao
pelos socios, através do exercicio da sua atividade. O fim social ndo é s6 a persecucao de

lucros, mas também a sua divisdo pelos socios (Abreu. 2009, pag 14).

Podemos agora definir sociedade com uma entidade constituida por um ou mais
sOcios, que possui um patrimoénio autdbnomo para o exercicio da sua atividade econémica, a

fim de obter lucros e atribui-los aos sdcios, ficando estes sdcios sujeitos a perdas

Independentemente do modo como se realize, a constituicdo de uma sociedade
comercial tem que respeitar certas formalidades tais como: contrato de sociedade, sujeito a

forma especial, o registo do contrato e a publicag¢éo do contrato.



3.2 Sécio

A sua definicdo ndo decorre diretamente da lei, uma vez que ndo existe um
significado exato e preciso. O conjunto de s6cios € um 6rgdo comum a todos os tipos de
sociedade comercial. Podemos dizer que o socio é titular de um conjunto unitario de

direitos, obrigacdes e 6nus.

Os sécios sd8o normalmente as pessoas que desenvolvem e constituem uma
sociedade. A constituicdo dessa sociedade pode ser efetuada por pessoas singulares ou
pessoas coletivas, 0s ditos socios. Mas tambeém é possivel que uma sociedade tenha apenas

um anico sécio, pessoa singular ou coletiva, a chamada sociedade unipessoal.

A unipessoalidade (sociedade constituidas por apenas um socio), permite que uma
pessoa singular ou coletiva constitua uma sociedade. O art. 488.° CSC permite que uma
sociedade por quotas, an6nima, ou em comandita por a¢Bes seja constituida por um Unico
titular (Abreu. 2009, pag 6 e 7).

Os sécios tém um papel determinante na vida das sociedades.

Cabe-lhes, muitas competéncias importantes para a sociedade. Ficando também
estes sujeitos a perdas. A sociedade possui uma massa patrimonial que é dividida por todos
0s socios, que ficam a lucrar ou perder consoante a quantidade de patriménio social, com

este patrimonio vai ser possivel proceder ao exercicio da atividade comercial.

Todos os sécios sdo obrigados a entrada para a sociedade com bens ou servicos,
esta contribuicdo para a constituicdo da sociedade vai gerar o patriménio social. A entrada
dos s6cios, € vista como uma espécie de investimento, que depois como contrapartida gera

na esfera juridica dos sdcios, a participacao social (Abreu. 2009, pag 8).

Os sécios sdo os titulares do interesse social, contudo, ndo se deverd confundir o
interesse social com o interesse da maioria dos socios, caso assim fosse, todas as

deliberacdes sociais seriam conforme o interesse social.

O interesse social é um interesse dos sécios enguanto tais, enquanto parte da
estrutura societaria, interesse comum a todos eles. Esse interesse é a obtencdo do maximo
lucro possivel atraves da prossecucdo da empresa, da atividade econdmica. Note-se que 0
interesse sO € social na medida em que se prenda com o fim do contrato de sociedade, a

prossecucao do lucro.
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O modo tradicional de exercicio das competéncias dos sécios é a reunido em
assembleia. No entanto, também é permitida a deliberacdo por escrito e nas sociedades por
quotas, deliberagdes mediante voto escrito expresso. Os sdcios sdo titulares de direitos?,
mas também possuem na sua esfera juridica uma série de deveres, como o dever de
contribuicdo, o dever de lealdade, o direito aos lucros, o direito a participar nas
deliberagdes, entre outros (Nunes, 2018, pag 45).

Na nossa dissertacdo, o que iremos investigar € essencialmente a posi¢do juridica
do sdcio, mais concretamente o socio casado e que se encontre subordinado a um dos

regimes de comunhé&o geral de bens ou de adquiridos.

4 Os direitos e deveres dos sdcios encontram-se consagrados nos artigos 20.° e 21.° CSC.
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3.3. Participagéo social

A participacdo social é definida como o conjunto unitario de direitos e obrigacdes

atuais e potenciais do socio (enquanto tal) (Abreu. 2008, pag 129).

O subscritor de uma participagdo social respeitante a determinada sociedade, é tido
como socio dessa sociedade. A aquisicdo de participacdo social (e da correspondente
qualidade de socio) pode ser originaria (efetivada na constituicdo da sociedade ou em
aumento de capital) ou derivada (em resultado de transmissdes mortis causa ou entre vivos
de participagéo social, ou de aquisi¢cdo em processo de fusdo por incorporacgao ou de ciséo-

fusdo-incorporacéo).

Entre os direitos componentes da participacdo social contam-se ndo apenas 0S
indicados no artigo 21.° do CSC (epigrafado direitos dos socios) quinhoar nos lucros, a
participar nas deliberacGes de sdcios, a obter informacdes sobre a vida da sociedade e a ser
designado para os 6rgdos de administracdo e de fiscalizacdo da sociedade, mas ainda, por
exemplo, direitos de acdo judicial de socio, direito de exoneragcdo em certas circunstancias
(Abreu. 2008, pag 132).

N&o se devem confundir os direitos acima mencionados, que sdo direitos (em
principio) de todos os socios, como os direitos especiais referidos no artigo 24.° do CSC.
Os direitos especiais definidos como os direitos atribuidos no contrato social a certos
sOcios ou a socios titulares de acbes de certa categoria conferindo-lhes uma posicao
privilegiada que ndo pode em principio ser suprimida ou limitada sem o consentimento
dos respetivos titulares (Abreu. 2008, pag 132 e 133)

Em principio, porque o n° do artigo 24.° do CSC ressalva a existéncia de regra
geral ou estipulacdo contratual expressa em contrario. Isto é, tanto a lei, como o contrato de
sociedade, podem estabelecer que o consentimento do titular do direito ndo é necessario

para supressdo ou limitacédo do direito especial.

Da analise do disposto no artigo 24.° do CSC resulta ainda que os direitos especiais
sO podem ser conferidos a socios (ou categorias de acdes) e podem ter natureza patrimonial

ou nao.

Além disso, consoante a forma da sociedade e a natureza do direito, podem ou nao

ser transmissiveis com a participagdo social. Assim, nas sociedades em nome coletivo 0s
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direitos especiais sdo intransmissiveis salvo estipulagdo em contrario, nas sociedades por
quotas, salvo estipulagdo em contrario, sdo transmissiveis com a quota respetiva os direitos
especiais de natureza patrimonial, nas sociedades anonimas, 0s direitos especiais

transmitem-se com as ac¢des a que forem atribuidos.

O legislador por vezes parece referir-se a participacdo social utilizando outros
termos®. Quanto a sociedade por quotas, optou-se por chamar a participagdo, quota (art.
219.° CSC) (Abreu. 2008, pag 134).

5> Quanto as sociedades em nome coletivo o legislador usa o termo partes sociais ou parte do socio.
Em relagdo as sociedades em comandita, o termo é mantido, e quanto a participacdo dos socios comanditados
e comanditérios das sociedades em comandita simples. Por sua vez, nas sociedades em comandita por ac6es
as participagdes dos sdcios comanditarios sao designadas por ac¢des. Por fim quanto as sociedades andnimas
optou-se por usar o termo ag&o.
13



4. Artigo 1714.° do Codigo Civil de 1966

O Cadigo Civil de 1966, no seu artigo 1714.° proibia as sociedades entre conjuges,

independentemente do regime de bens escolhido.

O principio da imutabilidade comecou a manifestar-se de forma mais determinante
no ordenamento juridico portugués com o Cddigo de Seabra, no seu artigo 1105.°, sendo
que, foi no direito consuetudinario francés, que este preceito legal encontrou inspiracéo.

O artigo 1714.° CC acabou por ser uma espécie de desenvolvimento deste artigo
(Oliveira R. M., 2015, pég 12).

No n°1 do artigo 1714.°, o legislador consagrou o principio da imutabilidade uma
vez que fora dos casos previstos na lei, ndo é permitido alterar, depois da celebragdo do

casamento, nem as convengdes antenupciais, nem os regimes de bens legalmente fixados.

O principio aqui consagrado, impossibilitava a alteracdo das convengoes
antenupciais e dos regimes de bens do casamento legalmente fixados, posteriormente a
celebracdo do casamento (com a excec¢do dos casos em que a lei o permite) (Cordeiro.
2009, pag 99).

E mediante a celebracio de uma convencdo nupcial que os nubentes tém a
possibilidade de escolher o regime de bens que ira reger a sua vida conjugal. Essa escolha
pode recair num dos regimes de bens previstos na lei, ou entdo como ja supra referido®,
num regime diferente. Sendo que na auséncia de celebracdo de acordo pré-nupcial aplicar-

se-a o regime supletivo, o regime da comunhao de adquiridos.

A convencdo antenupcial pode ser livremente modificada ou revogada até a
celebracdo do casamento, ou seja, é dada a oportunidade ao casal de poder corrigir ou
mesmo excluir alguma disposicdo incluida na convencdo. Contudo celebrada a convencao
antenupcial e celebrado o casamento, ndo podem ser alterados, com a exce¢do dos casos

previstos no artigo 1715.°.

& Ver pég 6.
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Esta proibicéo, que estd entdo consagrada no artigo 1714.° n°1, é a que concretiza o
principio da imutabilidade. Assim este n°l pretende que o0s regimes de bens
convencionados sejam imutaveis, impedindo aos conjuges de os modificar apds celebracao

do casamento.

A constituicdo de uma sociedade comercial entre conjuges levantava questdes
classicas, uma vez que ficaria em causa o regime de bens estipulado para o casamento,

substituido pelas regras de funcionamento da sociedade.

O n°2 do artigo 1714.° estipulava o seguinte: consideram-se abrangidos pelas
proibi¢cdes do numero anterior os contratos de compra e venda e sociedade entre conjuges,
exceto quando estes se encontrem separados judicialmente de pessoas e bens. Neste
preceito o legislador veio explicar o seu pensamento no n°l do referido artigo,
esclarecendo que, por via do principio da imutabilidade, ndo sdo permitidos os contratos de
compra e venda e de contratos de sociedades entre os conjuges (salvo quando estes se

encontrem separados judicialmente de pessoas e bens).

Esta proibicdo, veio por um lado salvaguardar o principio da imutabilidade, uma
vez que com a constituicdo de uma sociedade, pode ocorrer uma alteracdo nas massas
patrimoniais existentes dos conjuges, alterando-se a qualificacdo dos bens do casal e
confundindo-se bens préprios ou comuns dos cnjuges com o patrimoénio da sociedade, por
outro lado também veio derrogar o principio consagrado no art 405.° CC, o da liberdade

contratual, apresentando-se como uma excec¢ao a este artigo (Marques. 2010, pag 145).

Este artigo ndo proibia os contratos de compra e venda e contratos de sociedade,
apenas proibia se fossem celebrados entre os cénjuges. Uma vez que é a qualidade de

casados que os impedia de celebrar este tipo de contratos (Xavier R. L. 2000, pag 233).

A proibicdo que aqui vamos dar mais relevancia, € a proibicdo de o contrato de

sociedade entre conjuges, salvo se estiverem separados judicialmente de pessoas e bens.

No n°3 do artigo 1714.° o legislador veio permitir a participacdo dos cénjuges na
mesma sociedade de capitais (assim como a dagdo em cumprimento feita pelo conjuge
devedor ao seu consorte). E licita, contudo, a participagdo dos dois conjuges na mesma
sociedade de capitais, bem como a dagcdo em cumprimento feita pelo conjuge devedor ao

Seu consorte.
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E primordial percebermos qual o sentido que pretendeu o legislador com a palavra
participacdo, isto é, se se refere a participacdo apenas dos conjuges numa sociedade ou se
uma participacdo conjunta com outros sécios. Porém, a utilizacdo de diferentes vocabulos
no n°2 e no n°3 sociedade entre cbnjuges e participacdo dos conjuges na mesma
sociedade, mostra a inteng@o do legislador que nos parece clara, que foi a de reconhecer
aos conjuges o direito de participarem numa sociedade desde que rodeados por outros
sujeitos. Assim ficamos a entender que é vedado o direito ao casal de constituirem uma

sociedade apenas entre si (Marques. 2010, pag 139).

ApOs entendermos em que circunstancias podem os conjuges participar numa
sociedade, vamos agora debrucar-nos sobre a outra incerteza que o n°3 do art. 1714.°

levanta, a admissibilidade dos cénjuges participarem numa sociedade por quotas.

Antes de mais é essencial distinguirmos o conceito de sociedades de capitais
(intuitus pecunieae) e de sociedades de pessoas (intuitus personae), para assim
entendermos o pensamento do legislador quanto ao tipo societario que caberia no n°3 do
art. 1714.° (Caeiro, 1985, pag 13).

A grande distincdo destes conceitos é o da responsabilidade dos socios. Para
contrapormos as sociedades de capitais e de pessoas, vamos recorrer ao exemplo da

sociedade an6nima e da sociedade em nome coletivo.

Na primeira, cada sécio responde apenas pela fracdo do capital que subscreveu,
pelas dividas da sociedade sO esta responde. Ja na segunda, todos os sécios respondem
pessoal, ilimitada e solidariamente, embora a titulo subsidiario, pelas dividas da sociedade.

Desta interpretacdo, fica clara a licitude da participacdo dos dois cdnjuges na
mesma sociedade an6nima, exemplo tipico da sociedade de capitais, e a proibi¢do de
fazerem parte da mesma sociedade em nome coletivo, exemplo tipico da sociedade de

pessoas.

Assim uma sociedade de capitais € marcada pela responsabilidade limitada dos
socios, contrariamente uma sociedade de pessoas pela responsabilidade ilimitada dos seus

sOcios.

Foi em razéo da responsabilidade ilimitada dos socios pelas dividas sociais que a lei
afastou a possibilidade de participacdo dos dois conjuges em tais sociedades, pela profunda
alteracdo que dai poderia advir para o estatuto das suas relagdes patrimoniais.
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E foi o traco da ndo responsabilizacdo pessoal dos sécios que se quis acentuar
quando se autorizou a participagdo simultanea dos cOnjuges na mesma sociedade de
capitais. A proibicdo contida no artigo 1714.° relativamente a participacdo dos conjuges na
mesma sociedade, abrange apenas 0s casos em que ambos assumam a qualidade de sécios

de responsabilidade ilimitada.

Diante do exposto, podemos, assim, concluir do que foi exposto que séo permitidas
entdo as sociedades entre conjuges, bem como com terceiros, a sua participacdo e

constituicdo, desde que apenas um deles assuma responsabilidade ilimitada.

A participacdo dos cbnjuges em sociedades por quotas, tema central da nossa
dissertacdo, esta questdo levantou varios problemas e sdo diversas as doutrinas a este
respeito, para muitos autores isto deve-se ao facto de realmente ndo existir um critério

firme e objetivo para distinguir as duas figuras.

As sociedades por quotas como apresentam caracteristicas de ambas as figuras,
torna mais complicado classificar este tipo societario, havendo quem defenda, que se deve
classificar a sociedade por quotas como sociedade de pessoas, enquanto outros entendem

que devem ser vistas como sociedades de capitais.

O Prof. Antunes Varela, condena a participacdo dos cénjuges em sociedades por
quotas, afirmando o seguinte As sociedade por quotas, ndo sendo tipicas sociedades de
capitais e constituindo, pelo contrario, umas das espécies de sociedades em que alguns
dos sécios (munidos de poderes de geréncia) mais facilmente podem lesar o outro ou
outros, por caréncia de uma fiscalizacdo adequada e por falta de deveres legais de
informacd@o convenientes, ndo podem considerar-se abrangidas, nem no espirito, nem

sequer no texto do n°3 do artigo 1714.°.

Portanto, revestindo-se as sociedades por quotas de caracteristicas idénticas as
sociedades de pessoas, no entender do Prof. Antunes Varela, ndo devia ser permitido a

participacdo dos conjuges neste tipo societario.

Em contraposicdo, Antonio Caeiro, defende que o legislador ao proceder a
classificacdo doutrinal que divide as sociedades de pessoas e de capitais, este quis evitar, a
responsabilidade pessoal dos conjuges pelas dividas da mesma sociedade, situacdo possivel

de ofender o principio da imutabilidade (Caeiro, 1985, pag 12 a 21).
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Por conseguinte, no entender deste Autor a lei permite a participagdo dos dois
conjuges na mesma sociedade de capitais, desde que tal participagdo ndo implique a
responsabilidade ilimitada de ambos os cOnjuges, ou seja, ndo ha aqui uma restricdo a
participacdo dos cbnjuges em sociedades por quotas, uma vez que sdo sociedades de

responsabilidade limitada.

Em consequéncia das grandes questdes que este tema levantava, e que este regime
do Codigo Civil fez sentir, a introducdo do artigo 8.° CSC pelo DL n°262/86 de 2 de

setembro no ordenamento juridico portugués, procurou dar-lhe uma resposta definitiva.

O legislador nao pretendeu, como Rita Lobo Xavier defende, a clarificacdo das
figuras, sociedade de capitais e sociedade de pessoas, 0 seu desiderato foi que ficassem
claras todas a incertezas a volta do assunto da participacdo dos cdnjuges em sociedades

comerciais, principalmente as sociedades por quotas. (Xavier R. L. 1993, pag 265).
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5. Analise do artigo 8.° CSC

A introdugdo do artigo 8.° CSC pelo DL n°262/86 de 2 de setembro’ no nosso
ordenamento juridico (portugués), veio pér um fim a ddvidas doutrinais que se colocavam
em matéria de participacdes sociais objeto da comunhdo conjugal, nomeadamente a

questdo da admissibilidade ou ndo de sociedades de quotas entre conjuges.

O n°1 do normativo em questdo, admite a possibilidade de constituicdo de
sociedades entre conjuges, bem como a participacdo destes em sociedades, desde que sé
um deles assuma responsabilidade ilimitada. Portanto, este preceito permite aos conjuges a
constituicdo de sociedades onde estes sejam 0s Unicos socios, desde que s6 um deles e
assuma responsabilidade ilimitada. Encontram-se aqui englobadas as sociedades por
guotas, andnimas ou comandita, e, neste ultimo caso, se apenas um dos membros do casal
for s6cio comanditado (Abreu. 2009, pag 445).

Com a introducdo deste preceito, ndo restou qualquer ddvida quanto a possibilidade
de participacdo e constituicdo dos conjuges em sociedades por quotas e ao limitar a
participacdo dos cénjuges ao facto de apenas um poder assumir responsabilidade ilimitada,
afastou também a necessidade de classificagdo do tipo de sociedade escolhida, pacificando
também as davidas levantadas sobre a licitude de sociedades de quotas constituidas apenas

pelos conjuges.

Desta forma apenas ficou vedada aos cOnjuges a constituicdo de sociedades ou a
participacdo em sociedades em nome coletivo (175.° CSC) e em sociedades em comandita

no caso de ambos 0s socios serem comanditados (465.° CSC).

No entender de Remédio Marques o artigo 8.° do CSC revogou o artigo 1714.° do
CC, mantendo-se apenas em vigor a nulidade dos contratos de compra e venda entre

conjuges

Segundo este autor este comando normativo veio afrontar assim o disposto no

artigo 1714.°n° 2 e 3 CC, que em obediéncia ao principio da imutabilidade dos regimes de

7 Aprovado pelo DL 262/ de 86 de 2 de setembro que entrou em vigor a 1 de novembro de 1986
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bens e das convencgdes antenupciais, consagrava a proibigcdo de constituicdo de sociedades
entre conjuges (exceto quando casados no regime da separacao) e da participacdo dos dois
conjuges numa mesma sociedade, sendo que, a sancdo para a violacdo da proibicdo da

constituicdo das sociedades de conjuges era a nulidade.

N&o podem, assim, 0s cOnjuges constituir sociedades em nome coletivo, nas quais
ambos 0s conjuges assumam responsabilidade ilimitada face a sociedade pelas dividas
sociais (art. 175.° do C.S.C), mas ja poderdo ser ambos socios de uma sociedade por quotas
e andnimas, por neste tipo de sociedade os socios ndo se responsabilizarem pelas dividas
sociais (embora nas sociedades por quotas, se permita que se estipule no contrato social
gue um ou mais sécios responsabilizar-se-4 pelas dividas sociais até determinado
montante, nos termos dos arts. 197.°, 198.° e 271.°do C.S.C.).

Por sua vez, nas sociedades em comandita, existem duas categorias de socios, 0s
comanditados que assumem responsabilidade subsidiaria perante as dividas sociais e 0s
socios comanditarios, que nao se responsabilizam por quaisquer dividas da sociedade, pelo
que o legislador proibe apenas que ambos os cénjuges participem neste tipo de sociedade
como so6cios comanditados (arts. 465.° e 175.°do C.S.C.).

Por forca do n°2 do artigo 8.° apenas sera considerado socio aquele que tenha
celebrado o contrato de sociedade ou, sendo a participacdo adquirida posteriormente,
aquele por quem a participacdo tenha vindo ao casal. Ou seja, € estabelecido como regra
que, existindo uma participacdo social no patriménio dos cénjuges por forca do regime
matrimonial de bens, apenas serd considerado como sécio para com a sociedade, aquele
que tenha celebrado o contrato social ou aquele por quem a participacdo tenha vindo ao
casal (Martins, 2016, pag 191).

Com isto, importa entdo saber qual o &mbito de aplicacdo deste preceito, uma vez
que sé estd em causa esta questdo quando a participacdo social pertenca a ambos 0s
conjuges, por forca do regime matrimonial que os nubentes escolheram para reger 0s seus
bens e, portanto, a qual membro do casal cabera a legitimidade para administrar a quota e

exercer os direitos sociais.

Em funcdo do regime matrimonial escolhido pelos nubentes, diferem também os
bens que sdo comuns ou proprios de cada um. Como abordado no capitulo anterior. Sdo
trés os regimes de bens que a lei prevé e regula, ficando ainda na liberdade das partes de

poderem optar por um regime diferente, desde que observe os limites legais.
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No regime da comunhdo geral, todos os bens dos cOnjuges sdo comuns, nédo
abrange s6 o0s bens que 0s nubentes levem para o casamento, mas também os adquiridos na
vigéncia do casamento, sem necessidade de distin¢ao entre os adquiridos a titulo oneroso e
a titulo gratuito. Ambos os conjuges atuam em conjunto na administracdo dos bens, nao
pode nenhum deles atuar isoladamente sem consentimento do outro (Oliveira F. P., 2011,
pag 548).

Por sua vez, no regime da comunhéo de adquiridos ha a existéncia de bens comuns
e proprios de cada um dos conjuges, sdo bens préprios aqueles que cada um leve para o
casamento, ou detidos a titulo gratuito, apos realizacéo do casamento.

No regime da separagdo de bens, ndo existem bens comuns, € a caracteristica deste
regime. Existem apenas duas massas patrimoniais, constituidas pelos bens préprios de cada
um dos conjuges, onde cada um conserva o dominio e disposicdo destes bens de forma

livre e unilateral.

Quando estamos perante este regime de bens, ndo se coloca a questdo da
participacdo dos conjuges nas sociedades comerciais, uma vez que nao existem bens
comuns e, portanto, ndo ha conflito entre a titularidade e a qualidade de sdcio, pois que,
perante o regime da separacdo de bens, o cdnjuge que adquiriu a participacdo social € o
unico que configura como socio, pois ndo ha transmissibilidade ao outro cdnjuge dessa

titularidade.

A participacdo social pode ingressar no patriménio conjugal de uma das duas
formas: de forma originaria, por efeito da intervencdo de apenas um dos cdnjuges na
constituicdo de uma sociedade, ou de forma derivada, pelo seu ingresso numa sociedade ja
operante (Xavier R. L. 2007, pag 994).

Quando a participacdo social, numa sociedade por quotas, for adquirida por ambos,
e vigorar entre 0s conjuges um dos regimes da comunhao de bens, ndo ha conflito entre a
titularidade da quota e a qualidade de socio, uma vez que ambos sdo tidos como socios da
sociedade, pelo que sdo conferidos aos dois poderes para exercerem 0s seus direitos
sociais, € aplicado nesta situacao o regime da contitularidade, previsto e regulado no artigo
222.° CSC (Xavier R. L. 2007, pag 998).

Situacdo diferente ocorre quando apenas um dos membros do casal tenha

participado sozinho no ato pelo qual a quota adveio ao casal. Neste caso, s6 0 cbnjuge com

21



uma ligacdo privilegiada a participacdo social serd considerado como sécio, nas relacbes
com a sociedade.

Se vigorar entre 0s conjuges o regime da comunhéo de adquiridos, a participacao
social sera comum se a sua aquisicao, a titulo oneroso, ou a constituicdo da sociedade em
causa forem seguintes a celebracdo do casamento. No regime da comunh&o geral de bens, a
participacdo social serd comum mesmo que qualquer um dos atos referidos seja anterior ao
casamento, a ndo ser que a sua incomunicabilidade resulte de algum dos fatores previstos
no 1733.° do Cadigo Civil.

O art. 8.2 n°2 apenas regula os casos de titularidade entre os conjuges, que decorra
de um dos regimes de comunhé&o de bens, quando apena um deles tenha intervindo no ato

pelo qual a participagéo adveio ao casal, na constancia do matrimonio (Duarte, 2005).

Concorrem nesta situacdo duas disciplinas diferentes, que visam a tutela de
interesses muito distintos. Do lado societario estd em causa a tutela dos interesses da
sociedade, dos demais socios e das relacdes econdémicas em geral. Do ponto de vista do
Direito matrimonial trata-se de proteger o patriménio comum e os direitos individuais de

cada um dos conjuges (Xavier R. L. 2007, pag 994).

E certo que a participacdo social entra para o patrimonio comum sempre que se
verificarem os pressupostos dessa entrada, segundo o regime de bens, a participacao social

é comum por forca do regime de bens, ficando a pertencer a ambos o0s cdnjuges.

No caso em que apenas um dos conjuges tenha intervindo para a participacgéo social
ingressar no patrimonio conjugal, s6 este é que tem uma ligacdo privilegiada e sera
considerado como sdcio, nas relagdes com a sociedade (Duarte, 2005), ndo significando
gue a comunh&o ndo seja valida para com a sociedade, ma tdo s6 que s6 um dos nubentes

tem legitimidade para atuar perante tal sociedade.

O n° do artigo 8.° ndo interfere com a titularidade da participacdo social do
conjuge ndo subscritor, pois esta ndo deixa de ser comum, continua a pertencer a ambos 0s
conjuges por forca da escolha por si efetuada por um dos regimes matrimoniais de
comunh&o de bens. Esta qualidade de titular comum resulta da manifestacdo de vontade
levada a cabo, quando os cdnjuges optaram pelo regime matrimonial a que sujeitaram o

seu casamento. Com esta escolha, os conjuges escolheram a forma como queriam que 0sS
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bens integrados ou a integrar na sua esfera patrimonial se organizassem, e com isto todas

as consequéncias que dai advinham.

O preceito do n°2 do artigo 8.° CSC unicamente rege as situacées de comunhé&o de
participacdo social em que apenas um dos conjuges interveio no ato pelo qual a
participacdo adveio ao casal. Se a participacédo social for comum, mas ambos intervieram
nesse ato, estara a participacdo social subordinada ao regime especialmente previsto no
CSC para as situacGes de contitularidade, mais concretamente para as sociedades por

quotas nos artigos 222.° e seguintes®.

A disposicdo do art. 8.° ndo interfere entdo com titularidade da participacédo social
comum, diz somente respeito a qualidade de sdcio (Xavier R. L. 1993, pag 83). A norma
em apreco estabelece de forma clara, que o cénjuge s sera considerado como sécio nas
relacbes com a sociedade. Isto significa que apenas abrange os atos sociais, em nada

modificando no que diz respeito as relaces externas a sociedade.

O n°3 do artigo 8.° CSC veio como uma excec¢do ao disposto no numero anterior,
permitindo ao cbnjuge do socio o exercicio de poderes de administragdo sobre a
participacdo social, no caso de incapacidade ou falecimento do cénjuge considerado como
socio.

Daqui retiramos que os poderes de administracdo relativamente a participacdo
social comum conferidos pelo n°2 do mesmo artigo, ao conjuge considerado como sécio,
sdo poderes de administracdo exclusivos no contexto da sociedade, ndo exclui o exercicio
dos direitos do socio, que envolvam atos de disposicdo da quota, na perspetiva do

patrimonio conjugal, na medida que deixe de existir como tal nesse patrimonio.

O n°3 preceitua ainda que o disposto no n°2 ndo prejudica os direitos que, no caso
de morte daquele que figurar como s6cio, o cOnjuge tenha a participacdo. Quer isto dizer

que, no caso de morte de um sécio, aplicam-se as disposicdes legais e estatutarias relativas

8 Art. 222.° do C.S.C. Os contitulares de quota devem exercer os direitos a ela inerentes através
de representante comum, o qual é designado nos termos do disposto no art. 223.° do C.S.C
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a sucessdo na participacdo, tanto podendo acontecer que o cdnjuge e demais herdeiros

sejam admitidos a continuar a titularidade daquela, como dela sejam excluidos.

Se participacao social, for bem comum, por forca do regime matrimonial escolhido,
tem que haver uma articulagdo com o n°3 do art. 8.° CSC e 0 1678.° CC, em matéria de
administracdo de bens. Tem sido entendido que apenas ao conjuge que é reconhecido a
qualidade de socio € que pode praticar atos de administracdo ordinaria sobre essa
participacdo. S&o tidos como atos de administracdo ordinaria, os atos que cada conjuge
pode praticar isoladamente, aqueles que atendam as necessidades ordinarias e quotidianas
da familia, que ndo comportem decisdes de fundo, suscetiveis de impedir ou condicionar a

sua direcdo conjunta (Xavier R. L.1993, pag 97).

Questdo diversa prende-se em aferir se 0 cdnjuge socio podera praticar atos de
administracdo extraordinaria, aqueles atos que implique uma alteracdo da composicdo que
0 patrimonio tinha no momento em que a administracdo se iniciou, como proceder a
alienacdo da quota a terceiros, sem o consentimento do outro cdnjuge, e desta forma
afastando o regime geral de administracéo de bens referido no art. 1678.°, n.° 3, segunda
parte, do C.C., que impde o regime da atuagdo conjunta®.

Fica assim evidente que o cOnjuge ndo subscritor é titular da participacdo social,
restando agora como fica a sua posi¢do de sdcio, face a sociedade. Inequivocamente o
socio subscritor é tido como socio da sociedade, situacdo distinta é a qualidade (ou ndo) de

socio do conjuge ndo subscritor apesar deste ser titular da participacao social.

® Sobre este assunto ver ponto 7.3 Administragdo da quota comum
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6. A retroatividade do artigo 8.° CSC

Relativo ao contrato de sociedade entre os conjuges, é fundamental entendermos se
0 art. 8.° CSC face ao art. 1714.° CC, assume uma natureza inovadora, fazendo uma
transicdo do regime anterior e produzindo desta forma, efeitos para o futuro, ou se, pelo
contrario, apresenta uma natureza interpretativa face ao 1714.° (lei anterior), na medida
que se integre na lei interpretada e por isso dotada de eficacia retroativa (art. 13.° n°1 CC)
(Santo, 1995, pag 419).

A jurisprudéncia e a doutrina ndo sdo undnimes nesta matéria, sendo diversos 0s
autores que defendem ora a natureza inovadora do artigo 8.° CSC, ora a natureza

interpretativa deste preceito legal (Xavier R. L. 1993, pag 268 e seguintes).

Antoénio Caeiro, defensor da natureza interpretativa do art. 8.° n°1 CSC, entende
que o legislador no artigo em questdo solucionou os problemas que se levantavam até
entdo sobre as sociedades constituidas antes da entrada em vigor do Codigo das Sociedades
Comerciais. E para defender aquela natureza interpretativa convocou o art. 42.° n°1 CSC
(de acordo com a Primeira Diretiva 68/151/CEE do Conselho, de 9 de margo de 1968).

Este artigo enunciando categoricamente as causas de nulidade do contrato das
sociedades por quotas ou por acgdes, ndo prevé a nulidade da participacdo dos conjuges em
sociedades.

Assim, os contratos de sociedades entre conjuges, celebrados apds a entrada em
vigor do CSC apenas seriam nulos se violassem algumas das causas enumeradas no art.
42.° n°1. Afirma, pois, este autor, que a aplicagéo retroativa do art. 8.° n°1 CSC néo viola

quaisquer expectativas legitimas fundadas das pessoas (Caeiro. 1984, pag 31 e 32).

Defensores da natureza inovadora®® do art. 8° CSC, temos Rita Lobo Xavier e
Remédio Marques. Em abono da sua tese referem em primeiro lugar que quando o

legislador afirma expressamente, no n.° 7 do Predmbulo do Diploma do Cddigo das

10 Ac. do STJ de 22-05-1990, Proc. n.° 078721, acordéo defensor da natureza inovadora do artigo 8.°
n°1 CSC.
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Sociedades Comerciais, que o artigo 8.° deste diploma legal vem modificar o regime do
artigo 1714.°, aquele preceito legal ndo deve ter natureza interpretativa, em segundo lugar
dado que o legislador ndo se expressou no sentido de atribuir uma natureza interpretativa
ao artigo 8.%, n.° 1 do Cddigo das Sociedades Comerciais, deve aplicar-se o principio da
n&o retroatividade da lei, nos termos da 12 parte do n.° 2 do artigo 12.° (Xavier R. L.1993,
pag 268 a 276), (Marques. 2010, pag 143 e 144).

Para alem disso, tem sido entendimento corrente de que ndo é de caracter

interpretativo uma lei que resolve um conflito de Jurisprudéncia (Costa, 2004, pag 79 e ss).
A propria jurisprudéncia também se divide sobre esta matérial?.

Exemplo disso é o acordéo uniformizador n®12/96 de 1/10/19962, que defende que
deve ser aplicada retroativamente a regra do art.8.° n°® 1 CSC, nédo sendo assim nulas as
sociedades por quotas que sejam constituidas por cénjuges. O referido acordao sobrep6s a
norma do artigo 8.°, que considera as sociedades por quotas, como SOcio Unicos 0S

conjuges, validas.

Em nosso entender parece plausivel, a aplicacdo retroativa do artigo 8.° n°1 CSC a
sociedades constituidas antes da sua entrada em vigor. O certo é que é que passados quase
30 anos desde a entrada em vigor do CSC, as sociedades onde se refletia esta questdo, ou ja
ndo existem ou se adaptaram a nova realidade. Assim a grande questdo da aplicacdo do

artigo 8° a sociedades constituidas antes da sua entrada em vigor, para além de ja ndo ser

1 No sentido da natureza interpretativa do artigo 8.° do Cédigo das Sociedades Comerciais podem
ser consultados, entre outros, os seguintes acorddos: Ac. do STJ de 09-10-2003, Proc. n.° 03B2781; Ac. do
STJ de 23-09-1999, Proc. n.° 99B569; Ac. do STJ de 01-10-1996, Proc. n.° 079301 (Acérddo de Fixagdo de
Jurisprudéncia); Ac. do STJ de 26-02-1992, Proc. n.° 081128; Ac. do STJ de 17-01-1990, Proc. n.° 078294,
Ac. do TRL de 12-06-1996, Proc. n.° 0003566 e 0 Ac. do TRP de 15-02-1993, Proc. n. 9220677.

No sentido da natureza inovadora do artigo 8.° do C6digo das Sociedades Comerciais seguem, entre
outros, os seguintes acorddos: Ac. do STJ de 21-05-1991, Proc. n.° 080328; Ac. do STJ de 06-12-1990, Proc.
n.° 078716; Ac. do STJ de 22-05-1990, Proc. n.° 078721; Ac. do STJ de 10-10-1989, Proc. n. 077383; Ac.
do STJ de 03-03-1989, Proc. n.° 077170 e Ac. do STJ de 27-10-1988, Proc. n.® 076359 e o recente acérddo da
RP de 22/10/2019 in www.dgsi.pt.

12 Acorddo n°12/96 de 1/10/1996, processo n.° 79301.
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tratada pela doutrina e jurisprudéncia, ja se encontra pacificada pelo decurso do tempo
(Silva, 2015, pag 18).
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7. A posicdo do conjuge meeiro e a administracdo da quota comum

Sao muitas a questdes que ao longo do tempo tém surgido relativo a participacdo
dos conjuges em sociedades. O artigo 8.° CSC veio dar resposta a muitas dessas duvidas ao
permitir a constituicdo e participacao dos conjuges em sociedades por quotas, desde que sO

um deles assuma responsabilidade ilimitada.

Esta situacdo em que apenas um dos membros do casal configura como sécio da
sociedade e mesmo as situacdes em que a participacao social constitua um bem comum do
casal por forca do regime de bens escolhido, tem vindo a causar conflito na determinacao

da posicdo do conjuge meeiro do sécio.

A grande interrogativa € saber qual o posicionamento em que fica o codnjuge que
néo interveio no ato de aquisicdo da referida participacéo social que integra a comunh&o e
como fica a administracdo dessa quota no caso de ao cénjuge meeiro ndo ser atribuida a

posicdo de socio.

Segundo Rita Lobo Xavier uma coisa é a qualidade de sécio, outra a
administracdo de uma quota (Xavier R. L.2007, padg 1006). E aqui levantam-se diversas

questoes.

No que concerne a qualidade de socio, o importante é esclarecer se a titularidade da
quota pressupde a comunicabilidade da qualidade de socio. No que respeita a
administracdo da quota, a ddvida consiste em saber se, quanto a administracdo da quota

vigora a regra conjunta dos bens comuns ou o cdnjuge sdcio dispde de poderes exclusivos.

Ao cbnjuge que adquiriu a participacdo social € reconhecida a sua posicao perante a
sociedade e é admitido agir sem o consentimento do outro. A certeza ja ndo € a mesma

quanto a posicdo do conjuge meeiro.

A duvida quanto a posi¢do do cdnjuge do socio s6 se coloca quando apenas um

interveio no ato de aquisicdo da participacédo social.

Quando ambos os conjuges intervirem no ato pelo qual a participagdo ingressa na
comunhdo conjugal, ja ndo existe conflito entre o direito das sociedades e o regime
matrimonial de bens. Por consequéncia, quando ambos o0s cnjuges configuram como
socios, nenhum deles fica numa posicéo estranha a sociedade e ndo estard em causa a
qualificagdo dessa mesma posicéo.
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Situacdo oposta € entdo aquela em que apenas um deles se encontra numa posi¢éo
favoravel em relacdo a sociedade, ou seja, em que tal vinculo de confianga s6 se verifica
em relacdo a um dos cOnjuges, precisamente aquele que interveio no ato pela qual a

participacdo social foi adquirida para a comunhao.

7.1. Doutrina Portuguesa quanto a posi¢ao do conjuge nao subscritor

Posta a questdo nos termos supra enunciados, importa agora procurar dar-lhe

resposta.

E relevante primeiramente definirmos entdo qual a posicdo ou qualidade juridica do
cdnjuge do socio, para assim conseguirmos interpretar como fica este perante a sociedade e

quais os direitos que lhe assistem.

O cddigo civil prevé dois regimes matrimoniais de comunhdo de bens, o regime da
comunh@o de adquiridos, e o regime da comunhdo geral de bens. Como visto
anteriormente, a participacao social ingressa para a comunh&o conjugal pela intervencéo de
apenas um dos cOnjuges na constituicdo de uma sociedade, ou pelo seu ingresso numa
sociedade ja operante, sendo apenas considerado como socio, segundo o art 8.° n°2 CSC,

aquele que contribui para a participagdo social ingressar no patriménio comum.

Fica assim a participacdo social, um bem comum de ambos 0s cénjuges por forca
do regime de bens escolhido. Ndo ha impedimento algum para que ambos 0s conjuges
sejam titulares da mesma, questdo diversa € saber se a titularidade da quota pressupde a
comunicabilidade da qualidade de sécio.

A sociedade por quotas quando considerada sociedade de pessoas possui uma
feicdo personalistica, € marcada pelo intuitos personae, ou seja pela relacdo de
proximidade e confianca entre os sécios fundadores (Xavier R. L.1993, pag 24 e 25). Sao
varias as posi¢fes que a doutrina portuguesa tem assumido acerca da posi¢do do conjuge

meeiro.

Segundo Ferrer Correia, ha que distinguir, numa participacdo social comum entre o
seu valor patrimonial e a qualidade de s6cio. O primeiro comunica-se sempre entre 0s

conjuges, a segunda € sempre incomunicavel, isto acontece quando estamos perante uma
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sociedade de pessoas (Correia, 1968, pag 28). Sendo assim para este autor, se determinada
a participacdo social numa sociedade por quotas de feicdo personalistica for comum, por
forca do regime matrimonial de bens, s6 € socio aquele dos conjuges através do qual a
quota entrou para a comunhdo, ficando o outro cdnjuge numa posicdo semelhante a que

resulta do chamado contrato de associagdo de quotas®® (Furtado. 2004, pag 19).

Trata-se de um contrato pelo qual o sécio de uma sociedade cede todos ou parte dos
direitos que integram a sua participacdo social a um terceiro, sem que este adquira a
qualidade de socio e sem que o primeiro a perca. Assim o cdnjuge do socio ndo adquire a
qualidade de socio, apenas tem direitos no valor patrimonial da quota.

Pinto Furtado defende também que apenas o valor patrimonial da posicao de socio
é comunicavel ao cdnjuge, sendo que a vertente associativa, politica ou corporativa do
sOcio, ndo o sera. Para este autor € incomunicavel a posi¢do de socio ao conjuge de quem
subscreveu o contrato ou de quem tenha adquirido a participacdo social em momento
posterior, referindo que o meeiro, enquanto tal, ndo ingressa no acervo dos direitos e
deveres corporativos da participacédo, ndo € sécio conjuntamente com o seu cnjuge nem,
consequentemente contitular da quota, apresentando-se, fundamentalmente, como um
estranho a sociedade, em posicdo analoga a do associado a quota (Furtado J. P., 2009,
pag 333 e 334).

Remédio Marques considera que socio é apenas aquele que interveio no ato
aquisitivo ou constitutivo da participacdo, ndo a possuindo o conjuge que ndo interveio
neste ato. Considera também que o conjuge do sécio é visto como um estranho
relativamente a sociedade e que quota societaria, nos regimes de comunhdo, apenas é
comunicavel quanto ao seu valor econdémico, que ndo quanto ao acervo complexo e
unitario de direitos e deveres de natureza pessoal e pessoalissima (Marques. 2010, pag

149 e seguintes).

Coutinho de Abreu partilhando das mesmas consideracBes que 0s autores

anteriormente citados, considera que sécio € aquele que participou no ato pelo qual a

13 Sobre esta figura: Manual de Direito das Sociedades vol 2 2007, Anténio Menezes Cordeiro
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participacdo social adveio a comunhdo do casal. Segundo ele uma participacdo pode
pertencer em comunhdo a ambos 0s conjuges, sem que isso determine que sejam ambos
considerados socios em relacéo a sociedade. Uma coisa € a titularidade da quota e outra é
a qualidade de socio, sendo que ao cbnjuge meeiro que nao interveio no ato de aquisicao

da participagdo social, ndo é atribuida essa qualidade (Abreu. 2009, pag 97).

No sentido da incomunicabilidade da qualidade de sécio, veja-se o acordao da RP
de 22/10/2019 Processo n° 325/18.9T8VNG.P1 ja citado'*, que defende que a melhor
doutrina é aquela interpreta o n° 2 do art. 8.° do CSC no sentido que a comunicabilidade
atinge apenas a vertente patrimonial da participacdo social do sécio. Isto porque a norma
nos diz que o socio, nas relacbes com a sociedade € o cbnjuge que teve intervencdo no ato
juridico através do qual tal bem foi integrado no patriménio comum do casal. O outro,

segundo esta norma ndo é, perante a sociedade considerado socio.

Até aqui vimos as consideraces relativas a incomunicabilidade da posicéo de socio
ao conjuge meeiro. Contudo a doutrina portuguesa também diverge relativo a este assunto,

existindo também autores que que tecam consideragdes em sentido contréario.

Exemplo disso é o autor Raul Ventura, que defende que quem ¢ titular da quota tem
necessariamente a qualidade de sdcio. Este autor entende que a titularidade da quota
pressupde a qualidade de sécio, que mal a quota ingresse no patriménio comum do casal,

14 Refere-se ainda no mesmo aresto que O cOnjuge do socio ou acionista, pelo simples facto o
regime de bens lhe reconhecer a comunhdo em bens adquiridos onerosamente pelo seu conjuge (ou levados
por este para o casamento (regra nos regimes de comunhéo geral), ndo adquire a qualidade de sécio, ja que
essa qualidade de s6cio € sempre indissociavel da pessoa do titular da respetiva participacdo social, sendo
esta incomunicével, enquanto permanecer encabecada na pessoa de um deles. A pessoa do conjuge é
estranha & sociedade de que o outro é socio; o cOnjuge do socio deve ser qualificado, para a maioria dos
efeitos, comum estranho ou terceiro, relativamente & sociedade. Sendo um dos cénjuges titular de uma quota
numa sociedade comercial constituida na pendéncia do matrimonio, tal quota constitui um bem comum do
casal, mas apenas quanto a sua dimensdo patrimonial, ndo abrangendo a qualidade de sécio com todo o
correspondente complexo de direitos e deveres, quando foi o cdnjuge quem celebrou o contrato de sociedade

ou quem interveio no ato juridico através do qual tal bem foi integrado no patriménio comum do casal.
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ambos adquirem a qualidade de sécio. (Ventura. 1989. P4g 42 e seguintes). Este autor
reprova ainda a utilizacdo, por Ferrer Correia, da figura da associacdo a quota, uma vez que
se trata de um negocio juridico atipico, que implica um acordo de vontades entre 0s

associados, acordo esse que ndo pode haver entre os conjuges.

Neste mesmo sentido Jose Miguel Duarte considera que ambos os cénjuges
desempenham funcdes de socio no momento em que a quota entra para o patriménio
comum do casal, a titularidade da participacdo social importa também a qualidade de sécio
(Duarte, 2005).

Sé&o, portanto, diversas as posi¢oes defendidas pela doutrina e jurisprudéncia, ja que
tanto é sustentado que deve ser atribuida a qualidade de sécio ao conjuge ndo subscritor,
como também é justificado que a titularidade comum da quota ndo pressupde a qualidade

de socio.

Divergéncia essa que vamos, entdo, solucionar e entender.

7.2. A ndo atribuicao da qualidade de s6cio ao cbnjuge meeiro

Antes de mais, é importante definirmos qual a importancia da atribuicdo da
qualidade, ou ndo, de sdcio ao cdnjuge ndo subscritor, ja que ela esta relacionada com a

definicdo juridica da posicao deste conjuge perante a sociedade e perante a vida conjugal.

Questiona-se sobre a definicdo da posicdo do conjuge, que ndo participou para a
participacdo social entrar no patriménio conjugal, sempre que 0s nubentes tenham
sujeitado o seu matrimoénio a um dos regimes de comunhéo, seja o0 de adquiridos ou o
regime de comunh&o geral, e sempre que a participacdo social tenha ingressado na esfera
juridica de ambos através da intervencao de um deles no seu ato aquisitivo, que como visto

anteriormente esta aquisicao pode ser originaria, ou derivada.

Quando vigore o regime de separacdo de bens, a questdo ndo se coloca. Também
ndo se coloca quando ambos o0s cOnjuges participaram no ato aquisitivo ou constitutivo da
participacdo social, uma vez que opera neste caso o0 regime da contitularidade (art. 222.°
CSC).
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O artigo 8° n°2 inserido na parte geral do CSC, apresentou um critério inovador,
abrangente a todos os tipos societérios, sem tratar da questdo consoante estivéssemos
perante sociedades fechadas ou sociedades abertas, afastou a distingdo entre o valor
patrimonial da participacdo e a qualidade de socio, arredando, assim, a tese de Ferrer
Correia. Apesar da norma ser abrangente a todos os tipos societérios, é nas SQ que tal
problema se evidencia mais, devido as caracteristicas personalisticas, em paralelo com as

caracteristicas de sociedades de capitais, que estas sociedades se revestem.

Este preceito legal deu resposta quanto a posicdo do cOnjuge que adquire a
participacdo social, mas deixou o intérprete desamparado na tarefa de aferir qual a

qualidade que assiste ao cdnjuge do socio.

Podemos afirmar que ao cénjuge subscritor é inequivocamente atribuida a posi¢édo
de socio nos termos do artigo 8.° n°2 CSC. O cdnjuge do sdcio € igualmente titular da

participacdo social por efeito do regime matrimonial de bens escolhido.

Quando a participacdo social dé entrada na comunhdo conjugal, ela fica a pertencer
a ambos, os dois cOnjuges sdo titulares da participacdo. A participacdo social pode
ingressar no patrimonio comum, como ja vimos, ou atraves da intervencdo de ambos 0s

cdnjuges no ato da sua aquisicdo, ou através da intervencao de apenas um deles.

Este grande problema surge quando os cénjuges tenham optado por sujeitar o seu
casamento a um dos regimes, o da comunhao, o geral ou o de adquiridos. Esta claro que se
ambos adquirirem a participacdo ambos configuram como socios e a problemética ndo se
coloca. Situacdo diferente é aquela que apenas um tiver participado no ato pelo qual a
participacdo adveio ao casal, ou no tiver participado na constituicdo formal da sociedade ja

que, desta titularidade ndo se pode retirar a qualidade de socio.

S&o duas as diferentes realidades que aqui entram em conflito, a relagdo com a

sociedade e a relacdo entre os conjuges.

Primeiramente, importa acima de tudo, que haja uma expressa manifestacao

voluntaria da vontade dos socios de constituirem ou participarem numa sociedade, a
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chamada affectio societatis'®, manifestada num interesse de ambos de constituir tal
sociedade. Esta vontade pode ser demonstrada no momento originario, ou apds

constituicdo da sociedade, uma aquisi¢do superveniente da participacao social

A sociedade € vista como um agrupamento voluntario de sujeitos e como tal, ndo

pode ser constituida com base na davida.

Essa incerteza tem que surgir de uma totalidade de sujeitos, ndo basta a falta de
affectio individual por parte de um sujeito para que afete a esséncia da sociedade, caso tal
aconteca esta sociedade apenas existird para aqueles que tiverem manifestado a sua
vontade em constituir ou participar numa sociedade comercial. A vontade exprimida por
cada sujeito tem que ser expressa e sem hesitagfes, de forma a ndo colocar em causa a

esséncia nem da sociedade nem da affectio societatis (Xavier V. L., 1987, pag 25).

Retiramos do exposto, que na falta desta manifestacdo de vontade em constituir ou
participar na sociedade, ndo pode ser atribuida a titularidade da participacdo social e por
conseguinte a qualidade de sécio.

A propria lei que no citado artigo 8.° n°2 atribui a administracdo da participacédo
social ao conjuge subscritor, reconhece também ao outro cénjuge legitimidade excecional,
para exercer os direitos sociais no caso do cdnjuge considerado como sdcio se encontre
para tal impossibilitado (n°® 3 do mesmo inciso), ou seja, apenas nestes termos € que

assistimos a uma participacdo do conjuge meeiro na vida societaria.

Retiramos, portanto, que ndo pode ser concedido ao conjuge considerado como
socio uma amplitude que o legitime unilateralmente a tomar todas as decisGes relativas a
participacdo social, uma vez que no n°3, o conjuge ndo considerado socio, encontra aqui
uma norma de administragdo dos direitos sociais, quando 0 outro se encontre

impossibilitado. Contudo o cbnjuge ndo subscritor ainda se encontra limitado pela

15 Vasco Lobo Xavier defende quatro elementos da Sociedade: as partes ou sujeitos, a obrigagéo de
estes contribuirem com bens ou servicos, o exercicio de uma atividade econdémica e o fim que se destina.
Para certos autores este elemento devia ser um elemento essencial da Sociedade, ou seja, um quinto
elemento, Luis Pinto Coelho Da Compropriedade no direito Portugués.
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incapacidade do conjuge sécio, a sua atuagdo encontra-se ainda legitimada pelo exercicio
dos poderes de administracdo atribuidos pela lei civil.

Parece compreensivel que apenas ao conjuge subscritor seja atribuida a posicéo de
socio, cabendo a este, em regra, atuar perante a sociedade e decidir todas as questdes de
foro empresarial, como por exemplo, deliberacGes que respeitem ao funcionamento
logistico da sociedade, ou deliberacbes que respeitem ao funcionamento do investimento,

entre muitas outras, por ser ele o cbnjuge mais proximo da sociedade.

Implicaria constrangimento para a sociedade se o cénjuge do socio, visto como um
estranho para a sociedade, apenas porque se encontra casado num dos regimes de
comunhdo de bens, adquirisse a qualidade de s6cio. O cénjuge do socio, ndo tendo ele
participado no ato de aquisicdo da participacdo social, ndo é pelo regime de bens que
adquire a qualidade de sécio, uma vez que essa qualidade é inerente da pessoa que

participou no ato aquisitivo da respetiva participacéo social.

O vinculo de confianga pessoal e reciproco que existe entre os sécios e a sociedade,
ndo pode ser quebrado pela comunicacdo da qualidade de sécio. Esta qualidade de socio é
incomunicavel, sempre que apenas um dos cénjuges tenha participado no seu ato
aquisitivo. SO existe confianca relativamente ao conjuge que interveio no ato atraves do

qual foi adquirida a participacao social.

A realidade interna do vinculo conjugal ndo deve afetar, nem interferir, com as
realidades externas, como é o caso da intervencdo de um estranho numa sociedade

comercial.

A manifestacdo de vontade do conjuge do sécio na escolha de regime de bens, ndo
é colocada em causa, apenas nao se pode retirar desta vontade outra intencdo sem ser a da
titularidade dos bens que compdem o patrimonio conjugal. Portanto, ndo podemos
presumir que com a escolha do regime de bens, o conjuge do sécio esta a manifestar

vontade de também ele adquirir a qualidade de sécio.

O legislador no art. 8.° CSC, limitou a atuacdo do cOnjugue ndo subscritor, ndo
parece benéfico, de todo, para este adquirir a qualidade de sécio. Tal como este se ndo
manifestar qualquer vontade, nem no momento de constituicdo da sociedade, nem no
momento aquisitivo da participacdo social de adquirir a qualidade de sécio, ainda menos

parece compreensivel que Ihe seja atribuida tal posicao.
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Face a tudo o que foi exposto, é claro que ao cbnjuge do sécio ndo deve ser
atribuida a qualidade de s6cio, uma vez que iria conduzir a uma série de consequéncias

tanto para ele mesmo, como para a sociedade.

Fica por refletir, como fica a administragdo da quota comum, ap06s a ndo atribuigdo
da qualidade de sécio ao cdnjuge do sécio subscritor. Como se compatibiliza a titularidade
da quota comum com a qualidade de socio, quais os direitos que cabem ao conjuge do

sOcio e a situacdo da administracdo da quota comum.

Questdes sobre as quais nos iremos debrucar em seguida.

7.3. Administracdo da quota comum

Uma coisa é a qualidade de sdcio, outra, a administracdo de uma quota e por isso
depois de definida a posicdo do cbnjuge do sécio, resta agora entendermos qual a
legitimidade de atuacdo do cOnjuge considerado sécio para administrar a participacdo
social por si sO. As regras de administracdo dos bens comuns previstas no CC, ndo sédo
compativeis com a administracdo da quota social que tenha ingressado na comunhdo. Se tal
fosse, a quota seria administrada conjuntamente por ambos 0s cOnjuges, embora cada um
deles tivesse legitimidade para a pratica de atos de administracdo ordinaria (Xavier R. L.
1993, pag 90).

O artigo 8.° CSC n°2, determina quem € sdcio, nas relagcbes com a sociedade, sendo
aquele por quem a participacéo tenha vindo ao casal, ou que tenha celebrado o contrato.
Deste preceito retiramos ainda a quem o legislador concede poderes de administracao e de

participacdo na vida social, ao cdnjuge subscritor.

Excecionalmente caso o cOnjuge s6cio se encontre impossibilitado por alguma
razdo, é que o outro conjuge pode interferir nos assuntos da sociedade. A quota ndo deixa
de ser da titularidade de ambos, apenas € reconhecido ao conjuge socio amplos poderes nas

relagfes com a sociedade.

Apesar de, como ja vimos, ser atribuido ao conjuge subscritor, poderes de

administracdo sobre a quota comum e ser este considerado como sécio nas relagdes com a
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sociedade, ndo lhe sdo atribuidos poderes de administracdo tdo amplos como aqueles que a
lei civil confere ao cOnjuge administrador. (art. 1681.° n°1 CC)?*,

Com efeito, uma vez que os poderes do conjuge socio se encontram legitimados as
relagbes com a sociedade, este carece de consentimentos do outro conjuge para alienar ou
onerar a participagdo social (art. 1682.° n°2 CC). Deste modo, quando se trata do ato de
alienar ou onerar a participacdo social comum, carece de consentimento de ambos 0s
conjuges. O interesse da sociedade ndo se encontra aqui em causa, uma vez se tratar de um
ato extra social (art. 1682.° n°2 CC) (Xavier R. L.1993, pég 98).

E certo que ao cdnjuge tido como sécio é admitido pelo artigo 8.° n°2 a pratica de
atos de administracdo ordinaria ou atos de mera administracdo, relativamente a quota
comum, sem necessidade do consentimento do outro conjuge’. Situacio diversa é a pratica

de atos de administracdo extraordinéria relativos a quota comum.

Como ja vimos relativo aos atos de alienacdo e oneracdo da quota comum €
necessario o consentimento do cbnjuge ndo considerado como sécio. E sera que
relativamente aos atos de administracdo extraordinaria se se passa 0 mesmo? Sdo estes atos
aqueles que impliguem uma mudanca substancial do bem e ndo apenas uma mera

conservacao (atos de administracdo extraordinaria).

Antes de aferirmos a necessidade ou ndo de consentimento, é necessario averiguar
quais os atos relativos a quota que podem ser atribuidos a qualidade de atos de

administracdo extraordinaria.

As votacOes tanto numa deliberacdo para dissolucdo da sociedade, como sobre a
amortizacdo da quota®®, sdo vistas comos atos de administracio extraordinaria da quota

comum, uma vez que implicam uma alteracdo da composicdao do patrimoénio. Patrimoénio

16 O Cddigo Civil confere ao conjuge administrador poderes de disposigdo dos bens méveis comuns
sujeitos a sua administracao, sem necessidade de prestar contas da sua administracao, s0 respondendo pelos
prejuizos resultantes de atos intencionalmente praticados em prejuizo do casal ou do outro conjuge (1681.°
n°1).

17 Ver pagina 21

18 Artigo 232.°n°2 CSC
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esse que 0s conjuges tinham no momento em que a participacdo social adveio ao casal.
Implicam estas deliberacGes uma extingéo da quota, e, portanto, uma mudanga significativa

do patrimonio comum,

Apesar do legislador apenas atribuir a qualidade de socio ao cdnjuge subscritor e a
este ser permitida a intervencdo perante a sociedade, tal ndo implica que o conjuge do

socio seja totalmente impedido de intervir (Xavier R. L. 1993, pag 117).

Excecionalmente encontramos no artigo 8.° n°3 uma intervengdo do conjuge nédo
socio nas relacdes com a sociedade, na situacdo em que o cOnjuge sOcio se encontre

impossibilitado.

O consentimento deste conjuge perante tais votagdes ndo seria uma atuagdo na
sociedade, mas sim apenas uma permissdo ao conjuge sécio de emitir um voto favoravel
numa determinada deliberacdo. Portanto parece totalmente compreensivel que seja
necessario tal consentimento para a atuacdo do cOnjuge subscritor nos atos de

administracdo extraordinaria.

Este consentimento do cdnjuge meeiro tem de ser livre e esclarecido, para isso este
tem que dispor de informacao necessaria que a deliberacdo social envolve. Para tal cabe ao
cdnjuge socio transmitir essa informacédo, ou entdo o cdnjuge meeiro obter por ele préprio
tal conhecimento. A falta de consentimento por parte do conjuge meeiro pode levar a

invalidade da deliberacéo social em causa®®

19 vasco Lobo Xavier, Anulagdo de deliberacao social e deliberacdes conexas, 1999.
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8. Momento pos divorcio e a posi¢ao do conjuge meeiro

Analisaremos agora o problema da posi¢do do cOnjuge meeiro na situacdo de
dissolucdo do casamento por divorcio. Sdo varias as questdes se colocam quando 0s
conjuges optam por terminar o vinculo conjugal. O que acontece a quota comum? Ao
cbnjuge do sécio é na mesma vedada a qualidade de s6cio? O artigo 8.° ir4 continuar a
disciplinar a participacdo dos conjuges em sociedades? Sdo algumas das questdes que

vamos procurar dar resposta.

A dissolugdo do casamento por divorcio, pode ser por matuo acordo, neste caso as
partes estdo de acordo quanto ao fim do casamento, correndo 0s seus termos nas

conservatdrias do registo civil, é por isso a forma mais simples (artigo 1775.° ss. CC).

Ainda por haver divorcio sem consentimento de um dos cénjuges (arts. 1779.° e ss.
CC). Neste caso as partes estdo em desacordo, pelo que um dos cénjuges tera de instaurar a
respetiva acdo de divorcio sem consentimento do outro cdnjuge, em Tribunal (Magalhdes,
2020, pag 13). Segundo o art. 1789.° CC, o divorcio produz efeitos a partir do transito em
julgado da sentenca, mas retrotraem-se a data da propositura da acdo quanto as relaces

patrimoniais entre os conjuges?.

A norma do art. 8.° n°2 que se debruca sobre administracdo da participagdo social
comum na vigéncia do casamento, consiste numa excecdo as regras de administracdo do
CC. Portanto s6 faz sentido que tal norma deixe de disciplinar mais concretamente, em
relacdo a terceiros, a partir do registo deste facto por averbamento aos assentos de
nascimento e de casamento (1789.°, n® 3 CC), uma vez que a participacdo social ja ndo é
comum, devido a dissolu¢do do casamento, de forma a salvaguardar a posicdo do ex-

codnjuge do socio.

200 n°3 deste artigo foi redigido numa altura que o divorcio ocorria s6 em Tribunais, e por isso
refere apenas o registo da sentenca do divércio.
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E nesta altura comum que o cdnjuge socio se sinta mais apoiado para, mediante
acordo prévio com os demais socios, deliberar em prejuizo do cdnjuge meeiro (Duarte,
2005).

E defendido de forma a salvaguardar a posicio do ex-conjuge do s6cio que deve ser
aplicado o regime da contitularidade da quota, prevista em geral para todas as situacoes
de indivisdo, uma vez que essa € a situacdo da quota enquanto ndo for partilhada e
adjudicada a um dos conjuges (ou a ambos), embora ressalvando, em caso de inventario,
as normas que atribuem ao cabeca de casal poderes de administragdo dos bens comuns.
(Xavier R. L. 2007, p4g1009) (Duarte, 2005).

De acordo com o n.° 1 do art. 222.° CSC, os contitulares da quota devem exercer 0s
direitos a ela inerentes através de representante comum. Assim 0s poderes do cdnjuge
considerado socio séo legitimados através da atuacdo de representante comum, ira atuar

como representante de ambos 0s conjuges.

Contudo o representante comum apenas tem poderes de administracdo gerais
perante a quota, nos termos do 223.° n° 6 e 224.° n°1 CSC, este ndo pode praticar atos que
importem extincdo, alienacdo ou oneracdo da quota, aumento de obrigacdes e rendncia ou

reducdo dos direitos dos socios (Xavier R. L. 2007, p4g1010).

Por outro lado, os defensores da contitularidade da quota, apds a dissolugdo do
casamento por divorcio, também consideram que, ndo obstante, nos termos n°® 2 do art. 8.°
do CSC apenas um dos cnjuges ser considerado como sécio, nada impede que, quando a
comunh&o se dissolva, a quota seja objeto de partilha, podendo vir a ser adjudicada a
qualquer um dos conjuges. Alias, resulta do art 8.° n°3 CSC que o disposto no nimero
anterior ndo (...) prejudica os direitos que, no caso de morte daquele que figurar como

sOcio, o cbnjuge tenha a participacdo (Xavier R. L.2007, pag 1013).

Rita Lobo Xavier defende que o mesmo se deve entender quando a dissolugdo da

comunh&o conjugal se dé por causa diferente da morte.

Assim, 0 conjuge meeiro ndo tem apenas direito a metade do valor da quota, mas

também um direito sobre 0 bem em espécie (Duarte, 2005).
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9. Direito comparado, consideragdes preliminares

Os ordenamentos juridicos, francés, italiano e alemdo apresentam uma série de

parecencas no que toca ao nosso ordenamento juridico, o portugués.

No presente capitulo vamos proceder a uma reflexdo relativa a participacdo dos
conjuges em sociedades, nos ordenamentos juridicos em questdo. A escolha destes
ordenamentos deve-se ao facto de serem de matriz romano-germanica igual ao direito
portugués, bem como a circunstancia de no Direito Societario destes paises se encontrarem

semelhangas com o nosso direito.

9.1. Ordenamento juridico Francés

Com a lei n°65-570, de 13 de julho de 1965, foi no ordenamento juridico francés

introduzida uma reforma global nos regimes econémicos matrimonias.

Contrariamente ao ordenamento juridico Portugués, sdo quatro 0s regimes
matrimoniais que a lei francesa prevé. A communauté légale (art 1400.° e ss do Code Civil
Francais), a communauté conventionnelle (art 1497.° e ss do CCF); o régime de
participation aux acquéts (art 1569.° e ss do CCF) e o régime de séparation de biens
(Art.1536.° e ss do CCF). O ultimo regime assemelha-se ao nosso da separacao de bens, na
medida em que ndo ha comunhdo de bens, quer adquiridos a titulo oneroso ou gratuito.
Cada um dos cbnjuges possui total administracdo e titularidade dos seus bens, quer
presentes ou futuros. A communauté conventionnelle da a liberdade aos nubentes de
escolher como a comunh&o conjugal ira decorrer. Na communauté légale, a lei exclui os
bens considerados préprios de cada um. Finalmente no regime de participation aus
acquéts, ha uma divisdo dos bens em partes iguais, apds dissolucdo do casamento, sendo
que na pendéncia do matrimonio, existe uma espécie de separacdo de bens (Gongalves,
2014, pag 16).

E comum no ordenamento juridico francés a entrada da participacdo social na

comunhé&o conjugal e por consequéncia a intromissao do cénjuge do sécio na vida social,
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devido a problemas que esta questdo levantava relativamente ao exercicio dos direitos
sociais, o direito francés distinguia a participacdo social entre titre e finance. O primeiro
seria 0 aspeto dinamico da participacdo ou a qualidade de socio e a finance, que seria 0
valor economico da participacdo. Defendia-se que o titre pertenceria sempre ao conjuge
subscritor, responsavel pela aquisicdo da participacdo, que exercia os direitos sociais
unilateralmente. Apenas a vertente finance seria comunicada ao outro conjuge, 0 que nao

teve um papel ativo no ato de aquisicdo da participacdo social (Xavier R. L. 1993, pag 34).

O art. 1832.° n°2 do CCF la qualité d’associé est reconnue a celui des époux qui
fait 'apport ou réalise [’acquisition,?* apresenta uma solugdo idéntica ao art. 8.° n°2 do
nosso Cadigo Civil, na medida em que é apenas reconhecido como socio o0 conjuge que
adquiriu a participacdo social. Porém, contrariamente ao que acontece no ordenamento
juridico portugués, é dado ao conjuge do socio a oportunidade de reivindicar metade das
participagdes comuns, de forma a adquirir a qualidade de sdcio.

N&o prescinde, contudo, o legislador francés do consentimento de ambos 0s
cdnjuges para a alienacdo dos direitos sociais considerados ndo negociaveis, ou seja, as
quotas que ndo necessitam de representacdo escritural, estas distinguem-se das droits
sociaux négociables, sdo participacbes sociais que carecem de representacdo escritural.

Estas ultimas ja ndo necessitam do consentimento do conjuge ndo subscritor.

2L Art.1832 n°2 CCF La qualité d’associé est également reconnue, pour la moitié des parts
souscrites ou acquises, au conjoint qui a notifié a la société son intention d’étre personnellement associé.
Lorsqu’il notifie son intention lors de [’apport ou de [’acquisition, [’acceptation ou l’agrément des associes
vaut pour les deux époux
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9.2. Ordenamento juridico Italiano

O ordenamento juridico italiano, em 1975 contou com uma Reforma do Direito da
Familia, a grande inovacdo desta reforma foi a inclusdo da comunhdo conjugal como
regime supletivo legal, até a esta altura os bens dos conjuges eram separados

judicialmente, na auséncia de convengéo antenupcial.

Desta comunhéo conjugal ficaram excluidos certos bens enunciados no artigo 179.°

do Caodigo Civil Italiano.

As participacfes sociais ndo estdo compreendidas neste preceito legal, os autores
italianos criticam esta auséncia legal, apelidando-a como vistosa carenza, uma espécie de
superficialidade da parte do legislador, pela omissdo das participacdes sociais na lei ou de
qualquer referéncia aquando da reforma de 1975 (Corsi, 1984, pag 135). Face a vistosa
carenza, a doutrina italiana cré ser importante a articulagdo dos artigos 177.°e 178.° CCI.

O art. 177.% alineas a) e d) do CClI diz o seguinte:
Costituiscono ogetto della comunione:

Gli acquisti compiuti dai due coniugi insieme o separatamente durante il

matrimonio, ad esclusion di quelli relativi ai beni personali;
d) Le aziende gestite da entrambi coniugi e constituite dopo il matrimonio

Enquanto que o art. 178° do CCI diz: | beni destinati all'esercizio dell'impresa di
uno dei coniugi costituita dopo il matrimonio e gli incrementi dell'impresa costituita anche
precedentemente si considerano oggetto della comunione solo se sussistono al momento

dello scioglimento di questa.

Para conseguirmos entender se a intencdo do legislador é incluir na expressdo gli
acquisti a aquisicdo da participacdo social, € essencial a articulacdo de ambos 0s artigos.
Em comparacdo a estes dois preceitos, podemos retirar que no art. 177.° faz referéncia a
uma comunhdo atual, imediata, em sentido oposto, o art. 178.° diz respeito a uma
comunhdo eventual, de residuo, que se concretizard somente no momento da dissolucéo do

matrimonio (Corsi, 1984, pag 136).
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Os autores italianos interrogam-se qual o motivo da exclusdo da comunhéo atual de
um dos conjugues, constituida ap6s 0 matrimonio, e se a participagdo social integra ou nao
o0 art. 178.° CCI. A razdo de ser do art. 178.°, prende-se com a garantia ao cénjuge socio de
pleno exercicio dos direitos sociais, sem interferéncia do conjuge ndo sécio na atividade da

empresa, ficando na liberdade do conjuge socio a direcdo da atividade da empresa.

Tal razdo de ser vale também para o exercicio da empresa em nome coletivo, da
mesma forma a garantir a gestdo da empresa pelo conjuge socio (Xavier R. L.1993, pag
43).

E importante aferimos qual a natureza da sociedade comercial em que o conjuge
sOcio participa, se é uma sociedade de feicdo personalistica ou mais capitalista. Isto para
conseguirmos entender se a participagdo social entra afinal ou ndo em algum dispositivo

legal e desta forma se entra ou ndo na comunhéo conjugal.

Os autores italianos vieram propor a incorporacdo da participacdo social na
comunhdo imediata ou na comunhdo de residuo, conforme o tipo societario em questao.
Ou seja, na comunhdo imediata caberiam as participacbes que ndo impliqguem
responsabilidade ilimitada, o que excluiria as sociedades de fei¢do personalisticas, as quais
em regra implicam uma responsabilidade ilimitada do sécio, devem entdo ser disciplinadas
pela comunhdo de residuo, art. 177.°. Enquanto que as primeiras, de responsabilidade
limitada dos sécios, encontram-se no ambito de aplicacdo do art. 178.°, a comunhéo

imediata.

Outros autores propuseram o critério formulado por Pavone La Rosa, Francesco
Corsi, Oppo, o critério da instrumentalidade. Este pensamento diz-nos que a participacao
social integraria ha comunhdo imediata se a sua aquisicdo tivesse em vista um incremento
patrimonial, se integraria na comunhdo de residuo se a sua aquisicdo tiver em vista um

exercicio de uma atividade (Rose, 1979, pag 2 e seguintes).

Apesar de ambos os critérios serem diferentes, o certo € que quando estivermos
perante uma sociedade de responsabilidade limitada, a participacdo social, pode integrar a
comunh&o conjugal. Uma vez que segundo o primeiro critério explicado, as participacdes
sociais em sociedades de responsabilidade limitada, sdo disciplinadas pela comunhé&o
imediata, por sua vez de acordo com o critério da instrumentalidade, uma quota sé ingressa
na comunhdo conjugal se a sua aquisicao tiver pretendido realizar um investimento e nao

exercer uma atividade (Rose, 1979, pag 10).
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9.3. Ordenamento juridico Aleméo

No ordenamento juridico alemdo, na falta de convengdo de outro regime entre 0s
conjuges, o regime supletivo aplicado é o Zugewinngemeinschaft,?? também conhecido por
regime de comunhdo de ganhos ou de participacao de adquiridos. Este regime encontra-se

regulado nos 8§ 1363.° a 1390.° do cddigo civil alem&o (Henriques, 2009, pag 84).

Caracteriza-se o referido regime, pela falta de bens comuns. Durante a pendéncia
do matrimonio é o regime da separacdo de bens que rege as relacBes patrimoniais dos
conjuges, os bens adquiridos por cada um dos cénjuges ndo se tornam parte do patriménio
comum, mesmo quando adquiridos ap6s celebracdo do casamento, ficando cada um dos
nubentes com o seu patrimonio juridicamente separado (Dias, 2009, pag 164 e seguintes).
Contudo apo6s dissolucdo do casamento, assistimos a uma espécie de comunhdo de

adquiridos, uma vez que sao repartidos igualmente os bens entre os conjuges.

Desta forma ha um c6njuge que auxilia para 0 aumento da massa patrimonial do
outro, a titulo de compensacédo de bens, considera-se que o conjuge mais afortunado cede

parte dos ganhos ao outro.

Verificamos assim que na pendéncia do casamento vigora o regime da separacdo de
bens, onde cada cOnjuge conserva 0s seus bens proprios, onde apds dissolucao da relacdo
conjugal, os ganhos obtidos por cada um, sdo divididos de forma igual. N&o ha, portanto,
neste regime, bens comuns, sendo gque neste regime supletivo a nossa questao central aqui

nao se coloca.

O cadigo civil alem&o prevé também o regime de separacdo de bens e o regime da

comunhdo de bens.

22 Foi adotado este regime no dia 1 de julho de 1958, é o regime de bens supletivo no ordenamento
juridico aleméo, foi adotado na altura da consagragdo do principio da igualdade entre homem e mulher.
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O regime da separacdo de bens, consagrado no §1414 do cddigo civil alemdo,
caracteriza-se pela falta de bens comuns, existem duas massas patrimoniais de bens, que
pertencem a cada um dos cénjuges, cada um com 0s seus bens proprios. Mais uma vez,
neste regime, ndo se coloca a questdo da participacdo dos conjuges em sociedades, devido

ha falta de bens comuns (Henriques, 2009, pag 90).

O Gitergemeinschaft, é o regime da comunh&o de bens (§81415° a 1482°). E este
regime que regula os bens que os cénjuges levam para o casamento, ou adquiram na sua
vigéncia, trata-se de uma comunhdo universal. Existem, contudo, bens excluidos desta
comunhdo. S&o eles os Sondergut e os Vorbehaltsgut, também conhecidos por bens
separados e bens reservados respetivamente. Os primeiros sdo intransmissiveis por negocio

juridico, como é o exemplo do usufruto.

Ja por sua vez, os segundos, sdo bens que na convencdo matrimonial, sdo tidos
como bens proprios, que ou por doagdo, ou por heranca, sdo especificados com a
qualificacdo de bens proprios e também os bens que cada um dos cOnjuges adquira na

sequéncia de um direito reservado (Xavier R. L. 1993, pag 46 e 47).

Disto retiramos, que se vigorar entre 0os conjuges o regime da comunhéo geral de
bens, caso a participacdo social numa sociedade de quotas integrar os bens separados ou
reservados (Sondergut e VVorbehaltsgut), esta s6 pertencerd a um dos conjuges e sé ele serad
tido como sécio da sociedade e administrador da participacdo social. Assim, a participacdo
social que integre um bem préprio do cénjuge, por forca dos bens excluidos do regime

geral de bens, seré decisiva para entendermos que é considerado como sécio.

Se por outro lado, a participacdo social numa sociedade por quotas, entra para
comunhdo de bens do casal, ou seja, entra para 0s bens comuns, ambos 0s cdnjuges
configuram como so6cios da sociedade. Quanto a administracdo, da participacdo social
quando configura como bem comum, pertence a ambos, €, portanto, conjunta a sua

administracao.
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Concluséao

Podemos retirar apds todo o caminho investigatdrio percorrido, algumas conclusdes

e solucdes alcancadas.

E de salientar que o tema em questdo Participacdo dos conjuges em sociedades por
quotas e a posicdo do cdnjuge meeiro, revelou-se desafiante na compatibilizacdo das
normas de administracdo do cddigo civil com a norma do artigo 8° do Codigo das

Sociedades Comerciais.

Aos conjuges é dada a possibilidade de optarem pelas regras que disciplinardo as
relacBes patrimoniais entre si e perante terceiros, ou seja de escolherem o regime
matrimonial que pretendem e preferem. Esta liberdade de escolha dada aos nubentes pelo
legislador tem por base o respeito pela igualdade de direitos e deveres entre os conjuges e

pela sua autonomia individual.

Com a analise do artigo 8.° n° 1 do CSC deparamo-nos com a primeira grande
duvida doutrinal, a de saber se apresenta uma natureza interpretativa e, por conseguinte,
dotada de eficacia retroativa (art. 12.° n° 1 do CCivil) ou se, ao contrério, apresenta uma

natureza inovadora produzindo, assim, efeitos apenas para o futuro.

Chegamos a conclusdo que o preceito legal é inovador e retroativo e, portanto, de
aplicacdo a sociedades entre conjuges ja existentes antes da sua entrada em vigor e que

continuem a perdurar a sua atividade.

O artigo 8.° n° 2 prevé que apenas é considerado sécio nas relagdes com a
sociedade, o conjuge que tenha celebrado o contrato social ou que tenha adquirido a
participacdo social. Esta norma veio inovar e disciplinar as situacfes em gue 0s conjuges
participem em sociedades. Contudo com esta norma também se vieram levantar questdes

relativas a (in) comunicabilidade da qualidade de socio.

A doutrina ndo é unanime neste assunto, confrontando-se duas correntes nesta
matéria. A da comunicabilidade, que defende que a titularidade comum da quota pressupde
a qualidade de socio e a da incomunicabilidade que, contrariamente, defende que uma

coisa é a titularidade comum e outra é a qualidade de socio.
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E inegavel que o conjuge meeiro é também titular da participacio social por forca
do regime de bens escolhido, contudo dessa titularidade ndo podemos retirar a qualidade de
socio

Também na questdo da administracdo da quota comum as incertezas doutrinarias se
fazem sentir. Parte da doutrina entende que aquele preceito normativo traduz
particularidade quanto a administracdo de um bem comum, pelo que s6 vigora durante o
casamento. Por conseguinte, esta doutrina comecou a distinguir dois regimes, um para a

constancia do matrimonio e outro para o periodo subsequente ao divércio, até a partilha.

Para outros autores, com com a dissolu¢cdo do casamento deixa de existir um
patriménio comum, deve ser aplicado o regime da contitularidade da quota, pelo que o
cbnjuge s6cio atua como um representante comum, continuando a ser este administrar a

participacao social.

Podemos concluir dizendo que o conjuge do sécio apesar de ndo atribuida a posi¢éo
de sécio nas relagdes com a sociedade, encontra-se protegido da atuacdo do cdnjuge

considerado sécio tanto na pendéncia do matriménio como apos dissolucdo do casamento.

Na vigéncia do vinculo conjugal o cOnjuge soOcio encontra-se sujeito ao
consentimento do cénjuge meeiro para a pratica de atos de administragcdo extraordinarios,

tal como ap0s a quebra desse vinculo em agir de forma a tutelar os interesses de ambos.
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