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O NOVO REGIME DOS RECURSOS CIVEIS !

Armindo Ribeiro Mendes?

SINTESE: Procura assegurar-se o duplo grau de jurisdigio, mas restringe-se
o acesso ao S.TJ. Pode dizer-se que o ponto-chave da reforma radica na racionali-

zagio do acesso ao Tribunal Superior.

I. Introdugao

Gostaria de comegar por agradecer & Universidade Lusiada, as suas
Autoridades Académicas e, em especial, ao seu Professor Conselheiro CARDONA
FERREIRA a subida honra que me concederam ao convidar-me a participar no
presente Coloquio sobre 0 Novo Regime dos Recursos Civeis e Eventuais
Repercussbes no Processo de Trabalho.

Foi com imenso prazer que aceitei tal convite, formulando o voto de que
iniciativas deste tipo continuem a repetir-se relativamente as diferentes ino-
vagoes legislativas que, sem cessar, continuam a ser um quebra-cabegas dos
aplicadores do Direito.

1. O Tema do Coldquio é, antes de mais, o do Novo Regime dos Recursos
Civeis, introduzido pelo Decreto-Lei n® 303/2007, de 24 de Agosto, diploma que
remodelou numerosas normas do Cédigo de Processo Civil (CPC), eliminou
algumas e aditou outras.

1 Texto que serviu de base & intervengio no Coldquio O nove regime dos recursos civeis e
eoentnais repereussies mo processo de Trabalho, realizado na Universidade Lusiada em 16 de
Janeiro de 2008.

? Advogado.
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Estamos na presenga de mais um sector do Processo Civil que ¢é sujeito a
uma remodelagdo estrutural de considerdvel dimensao e que se segue a Gran-
de Revisdo do CPC de 1995-1996 (Decretos-Lei nos 329-A/95, de 12 de Dezem-
bro, e Decreto-Lei n” 180/96, de 25 de Setembro) e a Reforma da Acgdo Executiva
iniciada em 2000 e publicada em 2003 (Decretos-Lei nos 38/2003, de 8 de Margo,
e 199/2003, de 10 de Setembro).

O mais curioso nesta Reforma dos Recursos Civeis de 2007 é que a mesma
ndo € apresentada, nos trabalhos preparatérios que culminaram com a publi-
cagdo da Lei n® 6/2007, de 2 de Fevereiro (Lei de Autorizagio Legislativa) e do
Decreto-Lei n® 303/2007, de 24 de Agosto (diploma autorizado), como uma exi-
géncia de modificagdo de uma drea processual em crise ou consideravelmente
desactualizada.

De facto, depois de afirmar que as linhas mestras do sistema de recursos
civeis eram ainda substancialmente idénticas as que inspiravam o Codigo de
ALBERTO DOs REIS (CPC 1939), reconhece-se no preimbule do Decreto-Lei n®
3032007 que, embora o niimero de recursos tivesse vindo a aumentar desde o
inicio dos anos 80 e que o objecto de metade desses recursos representasse
impugnagoes suscitadas em acgoes relativas a direitos civis e comerciais que
comegam por ir a uma Relagao, seguindo, por regra, até ao Supremo Tribunal
de Justica, se tinha verificado

L

. nos anos mais recentes (...) uma diminuicio considerdvel das
duragtes médias dos recurso civeis, quer nas Relagdes, quer no Supremo,
alcangando-se, em 2003, uma duragao média de quatro meses. No entan-
to, ha que ter presente que estes nimeros nio espelham todo o periodo
que medeia entre a interposi¢ao do recurso junto do tribunal recorrido e
a sua efectiva entrada no tribunal superior, o qual atinge em média cerca
de seis meses, a acrescer, portanto, ao tempo que os tribunais superiores
despendem, depois, no respectivo julgamento”

Esta verificagdo poderia apontar, em termos processuais, para a introdu-
¢ao de medidas pontuais na instdncia @ quo para encurtar o prazo de 6 meses
até a expedigio do recurso.

Todavia, lendo-se o diploma de Reforma verifica-se que se foi mais longe,
avultando, nas medidas legislativas dele constantes, a preocupagio de racio-
nalizar o acesso dos recursos ao Supremo Tribunal de Justica, de forma a
reservar para este orgiao wmna verdadeira fungdo nomofilictica de uniformizacio
de jurisprudéncia.

2. Este intuito legislativo estd, de resto, sustentado, no plano politico, no

Acordo Politico-Parlamentar para a Reforma dn Justicn celebrado entre o Partido
Socialista e o Partido Social Democrata em Setembro de 2006.
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Ai se estabelece, no plano da organizagdo judicidria, a orientagio de dimi-
nuigao do nimero de recursos a julgar pelo Supremo Tribunal de Justiga e, a
prazo, a diminuigao do ntimero de Juizes Conselheiros, de forma que esse Alto
Tribunal consiga ser uma verdadeira instincia de uniformizacgio de jurispru-
déncia (cfr. Anexo, Estatuto dos Magistrados Judiciais e do Ministério Priblico, n® 4).

No que toca a modificagio dos recursos civeis, o Acordo Politico-Parla-
mentar consigna 0s pontos de convergéncia dos dois maiores Partidos portu-
gueses na matéria:

“1. Assegurar que, em matéria de impugnagiao efectiva da decisio de
facto em segundo grau de jurisdicio, a parte recorrente indique com exac-
tiddo as passagens da gravagiao em que funde essa impugnacao com refe-
réncia aos meios de gravagio audio que permitam uma identificagao pre-
cisa e separada dos depoimentos, sem prejuizo da possibilidade de as
partes procederem a transcrigio das passagens da gravagio em que se
funde a impugnagio. 2. Com vista a promogao do duplo grau de jurisdi-
¢io em matéria de facto, a legislagio deve desde ja acolher a possibilidade
de efectuar a gravagio digital das audiéncias em dudio e video, assim se
evitando a necessidade de futura alteragio legislativa quando a gravagio
de audiéncia em video se tornar vidvel, desejavelmente em prazo breve.
3. Proceder a um aumento das alcadas da 1" e da 2* instancia para 5.000€
e 30.000€, respectivamente. 4. Garantir que a adopg¢io de um duplo grau
de recurso para acgoes de valor superior a 5.000€ nio prejudica o recurso
em terceiro grau de jurisdicao quando: a) Se justificar para uma melhor
aplicacio do direito, em termos semelhantes aos previstos no artigo 1507
do Cédigo de Processo nos Tribunais Administrativos; ou b) Exista opo-
sigao de julgados, salvo se o Supremo ja tiver fixado jurisprudéncia na
matéria.

5. Garantir que o aumento do valor das al¢adas ndo acarreta um
aumento indirecto do valor alé ao qual determinados procedimentos de
injungao podem ser utilizados, os quais devem admitir-se até a 15.000€"

3. Como se vé, os dois maiores Partidos Portugueses partilharam de um
ponto de vista idéntico: deve admitir-se com liberalidade o recurso até a segunda instin-
cia, nomeadamente assegurando o duplo grau de jurisdigdo em matéria de facto (dai que o
aumento da algada dos tribunais de 1" instincia seja relativamente modesto, da ordem dos
33%), deve restringir-se o recurso ao Supremo Tribunal de Justica, seja pela via de uma
actualizagdio mais dristica da alcada da 2* insténcia (aumento de 100%), seja pela via de
admissdo relativamente discriciondria dos recursos ou da garantia da uniformizagio de juris-
prudéncin.
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Esta convergéncia de pontos de vista tem de ser levada em conta pelos
aplicadores do direito, visto que as orientagdes de politica legislativa devem,
em democracia, resultar, em ultima andlise, das opgies do Parlamento.

4. Segundo o legislador refere no preambulo do Decreto-Lei n® 303/2007,
a Reforma de 2007 dos recursos civeis “é norteada por trés objectivos funda-
mentais: simplificagdo, celeridade processual e racionalizagio do acesso ao
Supremo Tribunal de Justiga, acentuando-se as suas fungbes de orientacio e
uniformizagao da jurisprudéncia”.

A simplificagdo explica, entre outras medidas, a concentragdo na mesma
pesa processual do requerimento de interposi¢io do recurso e da alegagao, na
linha do que era a solugio tradicional do direito processual laboral e do que foi
consagrado no Codigo de Processo Penal de 1987 e no Codigo de Processo nos
Tribunais Administrativos de 2002/2003. E a celeridade processual justifica o
encurtamento de alguns prazos, a concentragio nas alegagtes das arguigbes de
nulidades de sentenca e de pedidos de aclaragio e as novas medidas constan-
tes dos aditamentos ao art. 7200 CPC,

A racionalizagio do acesso ao Supremo Tribunal de Justiga inspira a consa-
gragio, por um lado, do sistema da dupla conforme (art. 721%, n* 3) e da revista
excepcional (art. 721%-A), a par da manutencao da revista per saltum e, por outro
lado, 0 aumento significativo - para muitos insuficiente, como opina o Conse-
lheiro AMANCIO FERREIRA — do valor da alcada da 2* instincia.

5, Muma apreciagio global, considero que o ponto - chave e verdadeira-
mente importante da Reforma reside precisamente na racionalizagio do acesso mo
Supremo através da consagracio do sistema da “dupla conforme” e da criagio
da revista excepcional.

Com a nova regulamenta¢io da revista quebra-se uma tradigio secular
de existéncia, na grande maioria das acgbes declarativas, de um lerceire grau de
jurisdigido em processo civil, que era, praticamente, um dado assente para os
advogados portugueses. Trata-se de uma solugio inovatéria que s6 vai ser
plenamente interiorizada por estes profissionais livres dentro de dois ou trés
anos, quando se atingir a chamada “velocidade de cruzeiro” de Reforma, face
as solugoes de direito transitorio que a frente serdo referenciadas.

Ao passo que, no contencioso administrativo, se abriu, timidamente
embora, o acesso ao terceiro grau de jurisdigao, contra a tradigio de décadas,
no processo civil declarativo comega a encerrar-se esse acesso numa extensao
ainda ndo previsivel totalmente, pois dependera da orientagio jurisprudencial
que vier a ser consagrada quanto a revista excepcional.

Julgo que sera curioso observar, dentro de dois ou trés anos, se uma das
consequéncias desta Reforma nio sera a utilizagio crescente da arbitragem
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poluntiria, na medida em que, havendo o receio de o litigio terminar na 2* ins-
tincia, pode revelar-se mais interessante, de um ponto de vista estratégico,
concentrar-se num s6 grau de jurisdigao arbitral a resolugio do litigio, na
medida em que as partes tém uma palavra determinante na escolha da com-
posigio do orgdo arbitral.

6. E um ponto a que vale a pena estar atento no futuro.

II. Alguns Pontos Controvertidos da Reforma

1. Apesar de ter entrado em vigor ha escassos dias, convém referir que
foram ja publicadas duas obras de grande valia de andlise critica de Reforma
de Recursos. Refiro-me as obras pioneiras do Conselheiro CARDONA FERREIRA
(4° edigho, de 2007, do Guin de Recursos em Processo Civil) e do Desembargador
ABRANTES GERALDES (Recursos em Processo Civil, Coimbra, Almedina, 2007).

Estd no prelo um artigo do Prof. MIGUEL TEIXEIRA DE S0USA sobre a
Reforma, tal como estdo no prelo um artigo meu sobre o Recurso de Revista e o
comentidrio do Prof. LEBRE DE FREITAS, com a minha colaboragio, sobre os
recursos civeis (IIl volume do Cidigo de Processo Civil Anotado, 2* edicdo).

De forma sucinta, proponho-me abordar alguns pontos que, desde a
publicagio, no Verdo do ano passado, do Decreto-Lei n® 303/2007, ja suscita-
ram posi¢oes doutrinais divergentes. Dadas as limitagdes de tempo, abordarei
telegraficamente alguns desse pontos

2. i) O fmbite da norma transitdrie do art. 117 0" 1, do Decreto-Lei n* 303/2007

Apesar de sugestdes em contrario durante os trabalhos preparatorios,
nomeadamente minhas, manteve o legislador a solugio que fora estabelecida
no primeiro diploma da Revisio de 1995 (e alterada pelo Decreto-Lei n® 180/96)
de aplicar a Reforma dos Recursos apenas aos processos instaurados desde

1 de Janeiro de 2008.

O inconveniente manifesto é o de obrigar juizes, advogados e oficiais de
justica a aplicar duas regulamentagées sobre recursos durante varios anos.

Num texto que estd em vias de ser publicado nos Cadernos de Direito Privado
e que reproduz uma conferéncia do autor no Centro de Estudos Judicidrios, o
Prof. TEIXEIRA DE SOUSA sustenta que nada impede a aplicacio imediata do
novo regime aos recursos extraordindrios para uniformizacao de jurisprudén-
cia e de revisao aos processos que ja se achavam findos em 1/1/2008 ou que
venham a findar apés aquela data. Também o Desembargador ABRANTES
(GERALDES sustenta a aplicagio imediata do recurso extraordinario para uni-
formizacio de jurisprudéncia.
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Embora os trabalhos preparatorios apontem em sentido inverso, afigura-
se razodvel aplicar a nova lei aos recursos extraordinirios, nomeadamente ao
recurso para uniformizagio de jurisprudéncia (inico que tem relevéancia signi-
ficativa do ponto de vista pratico). Embora o recurso deva ser interposto num
prazo curto (30 dias a partir do trinsito em julgado - art. 764° CPC), nao se vé
bem a razdo para distinguir regimes, consoante o processo estivesse pendente,
ou nao, em 1/1/2008.

Preconizo também a interpretagiao restritiva no sentido apontado pelos
referidos processualistas, mas teremos de aguardar pela jurisprudéncia que o
Supremo Tribunal de Justiga venha a adoptar na matéria.

3. i) O momento de proferimento do despacho de admissio ou de rejeigiio do recurso

Como se viu, foi abandonado o velho sistema de haver um requerimento
de interposi¢io do recurso, a apresentar em prazo curto (10 dias a contar da
notificagdo da decisao a impugnar, salvo quando fosse apresentado pedido de
aclaragdo ou arguigio de nulidade de sentenca), seguido de um despacho a
proferir sobre 0 mesmo (de admissao ou rejeigio), s6 depois apresentando as
partes as alegacbes e contra-alegaces. Agora o requerimento deve conter a
alegagio e esta deve conter a arguigdo de nulidades da sentenga e os pedidos
de aclaragao ou reforma quanto a custas (art. 668%, n® 4; 669%, n® 3 e 6707, n® 5 CPC).

O recurso interpde-se, a partir de 2008 e quanto aos processos instaura-
dos apoOs essa data, por requerimento a apresentar no prazo de 40, 30 ou 15
dias (consoante os acasos), devendo o mesmo conter a alegagdo do recorrente,
sob pena de desergao.

O art. 685°-C regula o despacho sobre o requerimento de interposigao,
dispondo no seu n® 1:

“Findos os prazos concedidos as partes para interpor recurso, o juiz
emite despacho sobre o requerimento, ordenando a respectiva subida,
excepto no caso previsto no n® 3.”

Quais sdo os prazos para interposigio de recurso a que se refere este
artigo?

Alfigura-se-nos que tais prazos abrangem o prazo normal de impugnacio
a titulo principal (40, 30 ou 15 dias, como se referiu — arts. 6852, n®s 1 e 7, e 6917,
n" 5) e ainda o prazo de dedugao do eventual recurso subordinado pelo recorrido
(ou seja, o prazo de 40 ou 30 dias e, em casos pontuais, de 15 dias a contar da
notificagao da interposicio do recurso da parte contraria).

Simplesmente, nao tem sentido que o juiz profira o despacho de admissdo
do recurso quando esteja o correr o prazo da contra-alegagio do recorrente
quanto ao recurso subordinado, tanto mais que em tal contra-alegagio, o
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recorrente poderd suscitar questdes prévias quanto a interposicao do recurso
subordinado.

Julgamos, assim, que o despacho de admissao ou rejeigio sd deve ser pro-
ferido depois de terminado o prazo para a dltima alegagio que couber (respos-
ta do recorrente ao recurso subordinado). Tal solugio parece ter apoio indiscu-
tivel no art. 670% n* 5, do CPC.

56 depois de pleno contraditorio, havera lugar ao despacho do art. 685°-C.
Estamos de acordo com idéntica solugio preconizada pelo Desembargador
ABRANTES GERALDES.

Mao deixa de ser ironico que tal despacho possa ser proferido sé depois de
decorridos 120 dias a contar da notificagio da decisdo recorrida (se houver um
recurso principal e um subordinado em que, em ambos, se discuta matéria de
facto). A celeridade também prega partidas...

4, i) A reclamagdo em caso de nio admissio de recurso

O legislador de 2007 eliminou a competéncia dos Presidentes dos Tribu-
nais Superiores para conhecer das reclamagdes interpostas de despachos de
nao admissdo de recursos.

Em vez disso, atribui tal competéncia ao relator a quem seja atribuida a
reclamacio.

Ofuscado com a preocupagio da celeridade, o legislador confiou a apre-
ciacio da reclamacio ao relator do recurso, se este vier a dar provimento a
reclamacio, uma vez que a lei dispbe que, em caso de provimento, o relator
deve requisitar o processo ao tribunal recorrido, que o deve fazer subir no
prazo de dez dias (art. 688%, n® 6), nao se estabelecendo que o processo vé a
nova distribuicao,

Parece eriticdvel confiar o jrulgmnento de reclamagio a quem serd tentado a ponderar a
dificuldade do vectirso e as vantagens do indeferinento da reclamingio, gerando wina sitiagio
técnica de “conflito de interesses”.

Por outro lado, a decisao, quer de admissao do recurso, quer de rejeigio
faz caso julgado, como ocorre também na Lei do Tribunal Constitucional (art.
77° n* 4, LTC).

Na nossa doutrina tém surgido duvidas sobre se a decisiao do relator
sobre uma reclamagio do art. 688" pode ser impugnada por ulterior reclama-
¢ao para a conferéncia.

O Conselheiro CARDONA FERREIRA sustenta que cabe sempre reclamacao
para a conferéncia, desconsiderando a norma expressa constante do art. 7007,
n® 3 (Guia, pag. 119). O Desembargador ABRANTES GERALDES admite também
tal solugio de reclamacio, apesar da disposigio legal que a veda (ai ndo se
aplicaria a norma do art. 700% n® 3) — cfr. Recursos cit, pags. 163-165.
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Salvo o devido respeito por estes ilustres cultores do Processo Civil, afi-
gura-se-me que nao ha nunca reclamagio para conferéncia, sendo a decisio do
relator definitiva. De facto, o sistema anterior era o de uma solugio de juiz
singular (Presidente da Relagdo), ndo se vendo por que razdo agora se haveria
de permitir a intervengao da conferéncia, sob o pretexto de perda da uniformi-
dade da decisdo, dada a pluralidade de decisores. Existe solugao expressa na lei
guanto ao recurso de apelagao, havendo a mesma solugio de ser aplicivel, ao
menos por analogia, no Supremo Tribunal de Justica (no sentido de aplicacao
por remissao do art. 726% veja-se ABRANTES GERALDES, Recursos, pag. 385).

No fundo, a interpretagio “restritiva” — de facto, abrogacao por redugio
teleoldgica — preconizada visa minorar os riscos da solugdo defeituosa acolhi-
da pelo legislador. Afigura-se, porém, ilegal tal interpretagao restritiva ou
abrogante do art. 700°, n® 3.

Ainda sobre esta matéria, parveceria ndo ter sentido utilizar a reclamagio
deste artigo quando tenha sido interposta a revista excepeional (art, 721%-A). Em
tal situacio, e havendo uma reclamagio do despacho do relator deve o processo
ser directamente submetido a formagio especializada prevista no art. 721%A,
n* 3 do CPC, evitando a reclamacao do art. 688" na sua pureza (distribuicio de
relator).

5. iv) A “absorgie” dos agraves pelos recursos de apelagio e de revista

O legislador optou claramente por um sistema “monista” de recursos,
convencido de que a celeridade e a simplicidade saem reforgadas desta solugio.

Tenho fundadas dividas sobre tal juizo, receando que venha a haver
alguma dificuldade na aplicagio das solugbes “monistas” na 1" e na 2* ins-
tancia.

Limito-me a chamar a atengdo para os seguintes pontos:

a) As maiores dificuldades dizem respeito a impugnagio de decisdes
interlocutdrias.

Os recursos auténomos de apelagio so sao admitidos nos casos tipi-
cizados na lei (art. 691% n" 2, CPC e normas avulsas do Cédigo), ao passo
que a impugnagio das restantes decisbes recorriveis se fara apenas no
recurso da decisdo final. Para além de uma maior “instabilidade” da ins-
tincia resultante da reabertura, por impugnagio, de decisbes interlocuto-
rias passadas — posta em relevo pelo Desembargador ABRANTES GERAL-
DES, mas que é um sucedineo dos agravos retidos — ha que reconhecer
com o Prof. TEIXEIRA DE SOUSA que podem ocorrer situagdes algo estra-
nhas (por exemplo, impugnacao diferida e nao auténoma do saneador que
considerou o demandado parte legitima, ao passo que haverd apelagio
imediata do despacho de recusa de jungao de um documento atinente a
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apreciacio desse pressuposto de legitimidade — v. arl. 691%, n* 2, al. i).
Também o exemplo figurado pelo Desembargador ABRANTES GERALDES
(despacho a mandar desentranhar a contestagio do réu, o qual vai acabar
por triunfar na acgdo, sendo absolvido do pedido, e da azo a interposigio
de apelagao pelo autor), suscita alguma perplexidade, parecendo razoavel
a solugao proposta por este Comentador de levar a cabo a impugnagio de
decisdo desfavoravel ao abrigo do disposto no art. 684%-A (em vez de
adoptar o disposto no art. 691%, n* 3 = cfr. Recursos cit.,, pags. 192-193).
Acima de tudo, deve lamentar-se que, havendo um recurso auténomo
com subida imediata, a lei ndo preveja a impugnacao com ele dos despa-
chos interlocutérios anteriores (por exemplo, recursos de saneador por
conhecer parcialmente do mérito);

b) As situagbes em que cabe sempre reciirso, independentemente da al-
gada e da sucumbéncia (art. 6787 n®s 2 e 3), podem suscitar alguma davi-
da quando exista uma impugnacio continua até ao Supremo Tribunal de
Justiga. Afigura-se que o confronto entre os n® 2 ¢ 3 daquele art. 678"
garantem sempre o recurso até o Supremo Tribunal de Justiga, discordan-
do-se da sugestao do Conselheiro CARDONA FERREIRA de que possa ter de
atender-se ao valor do processo em concreto (cfr. Guia cit., pag. 95; em
sentido contrdrio, ABRANTES GERALDES, Recursos cit., pags. 35 e 333-338;
M. TEIXEIRA DE SOUSA, Estudo cit., pag. 12).

c) As situagtes em que existe uma sentenga ou despacho final que
nio conhecem do mérito (indeferimento liminar; absolvicao do FRéu da
Instincia) e em que, tendo sido interposto recurso de apelacio, vem a ser
proferida uma decisdo desconforme da 2" instincia. Nestes casos é indiscutivel
que é possivel interpor recurso de revista, visto que se trata de uma deci-
sa0 final de 1* instincia. Como pde em relevo o Prof. TEIXEIRA DE SOUSA, a
regra da recorribilidade nio deixa de ser estranha, na medida em que, se a decisdo
da 1" instincia for no sentido de que nao ha fundamento para indeferi-
mento liminar ou absolvigio da instincia (nomeadamente, porque se
verifica o pressuposto processual, ao contrario do alegado pelo deman-
dado), nao ha recurso auténomo. Existe assim, um resultado algo insatis-
fatdrio, embora querido por lei (cfr. art, 721% n® 5%, CPC). A situacdo agra-
va-se em caso de litisconsércio, em que uma das partes é absolvida da
instancia.

6. v) O novo fimdamento do recurso extraordindrio de revisdo

O art. 771% CPC prevé que cabe recurso extraordinario de revisio se a
decisio for “inconciliavel com decisao definitiva de uma instancia internacio-
nal de recurso vinculativo para o Estado Portugués (art. 7717 alinea f)).
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Tem-se em vista em 1? linha as decistes proferidas pelo Tribunal Europeu
dos Direitos do Homem (TEDH) que sancionam o Estado Portugués, nao obs-
tante a amplitude da formulagio. Tal possibilidade de revisao decorre da nova
redacgio introduzida no art. 46" da CEDH pelo Protocolo n® 14.

Sabe-se que ha paises que tém nos seus direitos internos solugbes para
estes casos (por exemplo, Luxemburgo, Malta, Noruega, Suécia, Cantio Suigo
de Appenzehl, Austria e Bélgica).

A solugio parece de louvar, embora se deva chamar a atengio para a
circunstincia de que ndo ha uma relagao hierarquica de subordinagao entre o
TEDH e os tribunais portugueses, nomeadamente os Tribunais Supremos.

A via de rescisdo da decisao revidenda ndo garante, pois, o resultado
pretendido, podendo vir a suscitar-se conflitos entre as decisbes dos tribunais
portugueses e as decisbes TEDH,

Todavia, a medida é de louvar e seguramente entre as decisoes dos tribu-
nais portugueses terao em devida conta a jurisprudéncia do TEDH.

I
Conclusio

7. Repetindo o que se deixou dito, o ponto saliente da reforma tem a ver
com o acesso de recursos ao Supremo Tribunal de Justica.

A limitagdo drastica de recursos que resulta de introdugio da regra de
dupla conforme tem uma valvula de seguranca na revista excepcional.

Importa que a formacgéo ad hoc prevista no art. 721%-A, n" 3, exer¢a os mais
amplos poderes na admissdo da revista excepcional. Nessa medida e contra-
riamente ao preconizado pelo Desembargador ABRANTES GERALDES, afigura-
-se que, sendo interposta revista excepcional, ou nio tenha de haver despacho
de admissdo na Relacdo, ou, entio, havendo despacho de rejeicao, deva a recla-
macao ser enviada a essa formagio, como se referiu. De facto, parece totalmente
desaconselhavel manter um sistema duplicado, distinguindo os pressupostos do
recurso que devem ser apreciados pelo relator na Relagio (e, em caso de rejei-
¢ao, pelo Supremo, através de reclamagdo nos termos do art. 688* CPC) e os
que estdo reservados a formacao especializada através da chamada “aprecia-
¢do preliminar sumdria” (art. 721%-A, n® 3).

Por outro lado, é de esperar que o Supremo nio estabeleca limites dema-
siado estreitos na interpretagao das clausulas indeterminadas previstas no
art. 721%A:

— estar em causa “uma questio cuja apreciagio, pela sua relevincia juri-
dica, seja clarantente necessdria para uma melhor aplicagio do direilo”;
— estar em causa interesse de particular relevincia social.
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Havera que tomar em consideragio a ja considerdavel jurisprudéncia do
STA na matéria, sendo desejavel um certo liberalismo na admissao dos recur-
sos, o que implica nao se ser demasiado rigoroso em tal apreciagao.

8. Nao deixa de ser estranho que, nido obstante, as preocupacdes patentes
quanto a celeridade dos recursos, se venha a introduzir o recurso extraordinirio
para uniformizagio de jurisprudéncia, uma eventual quarta instancia, que coexiste
com a eventualidade do recurso a interpor para o Tribunal Constitucional.

A reintrodugio de um recurso para uniformizagao de jurisprudéncia visa
por termo a recusa pelo Presidente do S5T] de submeter conflitos de jurispru-
déncia a uma revista ampliada, no exercicio de uma faculdade discricionaria,
permitindo ao vencido que obtenha um acérdao de uniformizacgao de jurispru-
déncia.

9. De um modo geral, ndo se podem qualificar de profundas as alteragtes
introduzidas pelo D.L. 303/2007, as quais sdo ainda susceptiveis de recondugiao
ao modelo tradicional de recursos entre nos.

Pena foi que a redaccao de alguns dos preceitos indicados nao tenha sido
suficientemente clara, como se vé dos pontos controvertidos ja detectados pela
doulrina.

v
Aditamento

A Influéneia da Reforma dos Recursos Civeis no Processo Laboral

10. Para me manter fiel ao tema deste Coloquio gostaria de deixar
expressas algumas consideractes sobre a influéncia da reforma dos recursos
civeis no processo laboral,

Parece-me evidente que o legislador civil ndo pretendeu intervir no regi-
me de recursos previsto no Codigo de Processo de Trabalho (CPT), provavel-
mente atendendo a circunstancia de se tratar de legislagao de trabalho, sujeita
a certos deveres de audicio,

De facto, o CPT é um diploma auténomo de um ramo de direito processual
que se nao confunde com o processo civil. A referéncia a “legislagio avulsa” na
“norma de conversio” constante do art. 4 do Decreto-Lei n* 303/2007, de 24 de
Agosto, nao abrange seguramente as normas processuais laborais. O sentido
de referéncia hi-de ser ao universo da legislagio avulsa de direito processual
civil (incluindo as matérias mercantis).

11. Nao pode, porém, esquecer-s¢ que o art. 1% n* 2, alinea a), do CPT
manda recorrer nos “casos omissos” — isto é, os casos nao regulados por este
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diploma (“O processo do trabalho é regulado pelo presente Codigo” — art. 17,
n® 1, CPT) — em primeiro lugar “a legislagao processual comum, civil ou penal,
que directamente ou previna”. Por outro lado, ao longe do CPT aparecem-nos
numerosas remissoes para o proprio CPC (a titulo de exemplo refiram-se os
arts, 200, 23°, 31°, 32¢, 47.-2, 49% n* 2, etc.).

Deste jogo de aplicagdo subsidiaria aos casos omissos da legislagiao pro-
cessual civil e de remissdes para certas normas ou institutos de processo civil
resulta que uma alteragdo do CPC ha-de influenciar o processo laboral.

Todavia, parece-nos claro que, no dominio do CI'T - e enquanto este diplo-
ma nao for alterado — continuara a haver um regime dualista de recurses (apelagao
e agravo interposto em 1° instancia; revista e agravo interposto em 2* ins-
tancia).

A apelacio e o agravo interposto em 1" instincia laborais tém regime
proprio (arts. B0®, 819, 829, 83°, 84®, 85" e 86" CPT), ao passo que "a interposicio
e alegacao do recurso de revista e de agravo em 2* instincia aplica-se o regime
estabelecido no Codigo de Processo Civil™ (art. 81% n® 5, CPT),

Daqui decorre que contintard a ser aplicavel ent regra, por rentissio expressa oi
com forma de vegular “casos omisses”, aos recursos em processo laboral as nornas do
Codigo de Processo Civil, na versio anterior i decorrente da enbrada em vigor do Decrelo-Lei
n" 3032007, visto que se mantém em processo laboral a dualidade on dicotontia de Fpos de
FECHISD,

Por outro lado e no que toca aos processos laborais pendentes em 1 de
Janeiro de 2008, sempre se poderd sustentar que a remissdo para o regime de
processo civil terd de ter em conta a norma transitoria do art. 11% n® 1, do
Decreto-Lei n* 303/2007.

Quanto aos processos laborais noves, instaurados apos 1 de Janeiro de
2008, as remissbes para certas normas do CPC parece que terdo de levar em
conta, quando tal for possivel, o regime introduzido pelo Decreto-Lei n® 303/
{2007 (por exemplo, aplicagao por remissio do disposto no art. 678" CPC, tal
como decorre do art. 79° CPT; aplicacio do novo regime de reclamacgio do art.
688° CPC por forga do art. 82% n® 2, CPT; aplicacao do que esta disposto em
matéria de julgamento de recursos no que respeita aos vistos e 4 jungio de
documentos, nos termos do art. 87 CPT; regulacio do recurso per saltum), salvo
quando se preveja a dualidade de recursos (art. 87%, n® 1, CPT). Por isso, ndo se
devera aplicar a regra da dupla conforme na revista.

12, O que acaba de dizer-se mostra que ha vantagem em o legislador
modificar o processo laboral de harmonia com as linhas de reforma dos recur-
505, dada a evidente simplificagio introduzida.

Até tal alteragdo, viver-se-a um periodo de incerteza, propiciador de for-
magdo de jurisprudéncia contraditoria.
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